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Sissejuhatus ja manitsused kasutajale

Uhiskonna digusteadvuse kasv ja digusliku regulatsiooni tiheduse suurenemine tihendab
koikidele vajadust hoolikalt oma tegevuse Oiguslikud aspektid 1idbi kaaluda. Oma
igapdevases tegevuses sOlmime eneselegi teadvustamata palju tehinguid, sattume
oiguslikult reguleeritud suhetesse. Noortelaagrid ei ole ses mottes mingi erand. Kiill on

"

aga selle "tegevusharu" diguslike aspektidega seniajani viga vihe tegeletud.

Ometigi on noortelaagri pidamine diguslikult keeruline tegevus, kus ehk rohkemgi kui
teistel elualadel tuleb ilmsiks vajadus laveerida selle vahel, mis on "16bus" ning mis on
seadusega kooskodlas. Sestap peab noortelaagri pidaja teadma oma Gigusi ja kohustusi,

samuti seda, milline on tema tegutsemisruumis vdimalik kaasnev vastutus.

Kiesolev materjal on kokku pandud ldhtuvalt sellest, millised kiisimused on laagrijuhte
paelunud aastatel 2006...2007 1dbi viidud laagrijuhtide digusalastel koolitustel. Kdesolev
materjal ei pretendeeri samas ammendavusele; samuti tuleb meeles pidada, et nagu
haigusi ravib professionaalne tohter ja iseravimisega voib kogemata hoopis asja
hullemaks teha, on ka juriidilises sfééris professionaalsuse hindamiseks pohjust kiillalt.
Ehk teisisonu — kdesolev materjal ei asenda konkreetsel juhul ja konkreetse probleemi
lahendamisel professionaali nduannet; on ju tdesti kdik juhtumid oma eripdraga, mida
tuleb silmas pidada nende lahendamisel. Samuti on kurikuulus Eesti diguskorra kiire
muutumine ning tdna aktuaalne materjal voib seoses seadusemuudatustega voi
arengutega kohtupraktikas osutuda oma detailides (ja monikord ka pShimdtetes)
ebadigeks juba homme. Kéesoleva materjali koostamisel on aluseks voetud eesti
oiguskorra sisu 2008. aasta 14. veebruarikuu seisuga.

Kiesoleva materjali koostaja on tinulik TU iilidpilastele, kes olid suuresti abiks
kiesoleva materjali kokkupanekule — Anneli Soo, Teele Lember, Karina Kukkes, Evelina
Gerjak ja Madis Vinni.

Loodetavasti on aga materjal siiski abiks laagrijuhtide teadlikkuse tdstmisel.

Andreas Kangur

Sobrapdeval 2008,
Tartus



Mboisted

Juriidiline keel on ilma Oigushariduseta lugejale harjumatu ning monedki sénad on
oigukeeles konkreetse tdhendusega, mis vOib tavakeelest erineda. Allpool on esitatud
moned moisted, mille lahtiseletamisest kdesoleva materjali lugejal kasu voiks olla.

isikud- jagunevad juriidilisteks ja fiiiisilisteks isikuteks. Fiilisiline isik on inimene.
Juriidiline isik saab olla kas eradiguslik voi avalik-Giguslik. Juriidiline isik on diguslik
fassaadfiktsioon, mille voime tsiviilkdibes osaleda tuleneb seadusest ning m ille
peamiseks eesmirgiks on pakkuda voimalus fiiiisilistele isikutele tehinguid teha
mitmekesi koos tegutsedes ning mitte kogu oma varaga tehingu eest vastutades.
Eradiguslik juriidiline isik on nt aktsiaselts, sihtasutus, osaiithing, mittetulundusiihing.
Oluline on see, et eradiguslik juriidiline isik on loodud erahuvides. Avalik-diguslik
juriidiline isik on loodud avalikes huvides konkreetselt tema kohta kidiva seadusega.
Avalik-0iguslik juriidiline isik on nt riik ja kohalik omavalitsus, aga ka nt Eesti
Rahvusringhééling. Fiiiisiline isik ei ole kunagi samaaegselt juriidiline isik ning
juriidiline isik ei saa olla fiiiisiline isik. Ka fiiiisilisest isikust ettevotja on siiski fiiiisiline
isik, st vastutab oma kohustuste eest kogu oma varaga.

asjad- on kehalised esemed, st nad eksisteerivad fiiiisiliselt, neid saab meeltega tajuda,
nad on ruumiliselt piiritletud. Inimest ja tema kehaosasid asjadeks ei loeta. Ka loomi ei
loeta asjadeks, kuid nende kohta kohaldatakse asjade kohta kéivaid seaduse sitteid, kuid
samuti arvestatakse ka loomakaitseseadusega. Asjade puhul on kdige olulisemaks
liigituseks vallasasjad ja kinnisasjad. Kinnisasjaks on maatiikk ja koik see, mis on maaga
puisivalt ithendatud (nt hooned). Vallasasjad on koik iilejainud asjad, nt autod, raamatud
jpm. Selline liigutus on oluline, kuna vallas-ja kinnisasjadel on erinev diguslik reziim-
kinnisasjade (nt korteri) omandamine on hulga keerulisem kui niiteks raamatu
omandamine, kinnisasjade kohta peetakse kinnistusraamatut.

eraoiguslik suhe on diguslik suhe kahe (v4i enama) eradigusliku isiku vahel. Nt Mari
ostab Raulilt auto, Mari laenab Kadrilt raha. Eradiguslikus suhtes on suhte kujundamise
instrumendiks leping — iiks pool ei saa isetahtsi teisele kohustusi panna, vaid mdlemad
peavad digussuhte tekkimiseks tulevase suhte tingimustega ndustuma. Kui tekib vaidlus
(nt Mari ei anna Kadrile raha tagasi), siis lahendab vaidluse tsiviilkohus. Avalik-
oigusliku suhtega on tegemist juhul, kui tiheks suhte pooleks on avaliku vdimu kandja,
ning Oiguse subjektid (Mari ja linnavalitsus) on alluvussuhtes, nt Mari taotleb
linnavalitsuselt ehitusluba. Kui ehitusluba ei anta, ja Mari pole otsusega rahul,
lahendatakse selline vaidlus halduskohtus. Avalik-diguslik suhe voib olla ka kahe
kohaliku omavalitsuse vahel (mdlemad suhte pooled on avaliku véimu kandjad) ning
avalik-digusliku isiku ja eradigusliku isiku vahel vdib olla ka eradiguslik suhe (seda
juhul, kui avalikku véimu omav osapool seda voimu suhtes ei kasuta, vaid kiitub tavalise
vordviirse partnerina — niiteks ostetakse politseiametile arvuti). Oigussuhete liigitus on
oluline sellepirast, et vaidluse tekkimisel lahendavad vaidlust erinevad institutsioonid
(eelkdige muidugi kohtud). Samuti on eradiguslikus suhtes eelduslikult lubatud need
tegevused, mille kohta seaduses keelunorm puudub, samal ajal kui avalik-diguslikus
suhtes on avaliku vdoimu kandjal digus oma vdimu kasutada vaid juhul, kui selleks on
talle seadusega otsesdonu volitus antud.



oigusvastane kahju tekitamine- kui iiks isik (kahju tekitaja) on teisele isikule
(kannatanule) Gigusvastaselt kahju tekitanud, siis peab ta kahju hiivitama, st taastama
voimalikult sellise olukorra, mis oleks olnud siis, kui kahju ei oleks tekkinud.
Kahjuhiivitamine on eradiguslik suhe ning seda lahendavad maakohtud. Kahju
hiivitamiseks tuleb kannatanul esitada kohtusse hagiavaldus ning kahju tekitaja voib
kannatanuga kokku leppida, kuidas kahju heastatakse. Kahjuhiivitamise asjades ei
karistata kedagi, vaid kohustatakse vaid isikut heastama tema poolt tekitatud kahju.
Siilitegu- on karistusseadustikus vdi muus seaduses (nt liiklusseaduses) sitestatud
karistatav tegu. Siiiiteod jagunevad kuritegudeks ja vidrtegudeks. Viirtegude eest on
karistusena ette nidhtud rahatrahv voi arest, vidrtegu on nt kiiruse {iiletamine voi
kinnitamata turvavooga sditmine, samuti viheviirtusliku (kuni 1000 krooni) asja vargus.
Kuritegude eest on ette ndhtud rahaline karistus vdi vangistus. Kuriteod on nt vargus (kui
asja vaartus iiletab 1000 krooni piiri), rodvimine, tapmine, kehaline vddrkohtlemine jpm.
Samuti on kuriteoks joobeseisundis auto juhtimine, kui isikut on selle eest juba karistatud
(esmakordne joobes juhtimine on seega viirtegu). Siiiitegusid menetleb kriminaalkohus
ning tegemist on avalik-0igusliku vaidlusega. Siiiiteo eest saab isikut karistada vaid siis,
kui selline siiiitegu on seaduses otsesonu defineeritud. Siiiiteoga ei pruugi reaalset kahju
kellelegi kaasneda ning siiliteo toimepanija saab karistada normi vastu eksimise, mitte
kahju tekitamise eest. Kuli siiliteoga tekitati ka kahju, on selle véljandudmine tsiviilkohtus
peetav eraldi vaidlus.

omand on isiku tdielik vOoim asja iile. Omanik vOib seega asja (nt autot) kasutada, ja
kisutada (pantida, kinkida, miiiia, vahetada, rentida, hivitada). Valdus on tegelik voim
asja iile, valdaja ei pruugi olla omanik. Valdus v6ib olla seaduslik (nt Mari iiiirib korterit
Kadri kiest, nende vahel on iiiirileping, mis annab Marile seadusliku aluse korteri
valdamiseks) voi ebaseaduslik (Mari asub elama Kadri korterisse, kui Kadri ise on
vilismaal, nende vahel ei ole selle kohta mingit kokkulepet, seaduslik alus valdamiseks
puudub, kuid teatud aja jooksul valdab Mari korterit). Selles mottes on valdus faktiline
seisund ja omand peamiselt diguslik konstruktsioon. Valdaja digused asja suhtes soltuvad
sellest, millise digusliku suhte alusel ta asja valdajaks on. Nditeks iiiirnikul ei ole digust
oma kasutuses olevat korterit kinkida voi pantida.

Teovoime on vdime iseseisvalt teha kehtivad tehinguid. Tiielik teovdoime on tdisealistel
isikutel (kes on saanud 18 aastaseks). Alaealistel ja isikutel, kes ei suuda oma tegudest
aru saada voOi neid juhtida nt vaimuhaiguse tottu, on piiratud teovdime, mis tihendab
seda, et nemad kehtivaid tehinguid {ildjuhul teha ei saa, st nende tehtud tehingud on
tithised — kehtetud algusest peale. Piiratud teovdimega isikute nimel teevad tehinguid ja
oigustoiminguid nende esindajad (nt alaealise seadusjidrgseteks esindajateks on tema
vanemad). Oigusvdime on vdime omada tsiviildigusi ja kanda tsiviilkohustusi. See
vOime algab inimese siindimisega ja 10peb surmaga. Eradigusliku jur isiku digusvOime
tekib vastavasse registrisse kandmisega (nt kantakse AS driregistrisse), avalik-0igusliku
jur isiku digusvdime tekib seaduses sdtestatud ajast. Juriidiline isik voib omada koiki
tsiviildigusi ja —kohustusi, va neid, mis on omased vaid inimesele (nt ei saa juriidiline isik
abielluda). Otsusevoime on isiku vdime digesti hinnata seda, kuidas tehing mdjutab tema
huve. Kui isikul oli vaimutegevuse ajutine hiire, siis ei saanud ta Gigesti tehingu moju



oma huvidele hinnata (nt sdlmis Karen sellises seisundis enda jaoks kahjuliku tehingu,
kus ta ndustus maksma vana Audi eest 200 tuhat krooni), on sellise tehing tiihine.

Esindus on esindaja tegevus esindusdiguse raames, mille tagajérjel ta tekitab, muudab
vOi Iopetab digussuhteid esindatava ja kolmanda isiku vahel. See tihendab, et alati ei pea
tehinguid ise tegema, vaid neid vOib teha ka esindaja kaudu. On kahte liiki esindust-
seadusjirgne (esindaja esindusdigus tuleneb seadusest, nt vanemad on oma laste
seaduslikud esindajad) ja tehinguline esindus (sel juhul antakse esindusdigus esindatava
poolt, nt Mari volitab Kadrit arvutit ostma). Tehingulist esindust nimetatakse ka
volituseks. Volikiri on volituse kirjalik viljendus, dokument. Volitus on seevastu laiem
maiste.

Varaline kahju on otsene varaline kahju ja saamata jddnud tulu. Otsene varaline kahju
on nt kaotsildinud voi hdvinud vara viirtus (Iohutud aken) voi see summa, mille vorra
vara véirtus vihenes. Saamata jddnud tulu on kasu, mida isik oleks tdenéoliselt saanud,
kuid mis tal kahju tekitanud tegevuse tottu saamata jéi (nt Rein on tellinud oma kaupluses
remondi, mis peaks valmis saama iihe nddala pirast, remondimeestel ldheb aga kuu aega,
seega ei saa Reinu pood oodatust kauem tootada ja vastavalt ei saa Rein ka kasumit.)
Mittevaraline kahju on kahjustatud isiku fiiiisiline ja hingeline valu (mitte aga ravikulud
—need oleks varalise kahju alla kuuluvad) ning kannatused (erutus, Sokk).

Allikad:

Tsiviilseadustiku iildosa seadus, §-d 7-13, 2.ptk, §-d 48-54, 84, 8.ptk
Asjadigusseadus, §-d 32-34, 68

Voladigusseadus, § 128, 53. ptk

Karistusseadustik, § 3

A. Kahju oigusvastasest tekitamisest tulenev vastutus ja selle vialtimine

Uldised pshimétted

Kahju tekitamisega tekib eradiguslike subjektide vahel vodlasuhe: kahju tekitaja volgneb
kannatanule kahju hiivitamise. Kahju hiivitamise eesmirgiks on panna kannatanu
voimalikult sarnasesse olukorda selle olukorraga, kus ta oleks olnud, kui kahju ei oleks
tekkinud. Volasuhteid reguleerib Voladigusseadus. Kahju voib tekkida lepingu rikkumise
tottu, siis on see lepinguline volasuhe ja tuleb ldhtuda lepingulise kahju hiivitamise kohta
satestatust. Kui kahju on tekitatud muud moodi, kui lepingu sétet rikkudes, siis tekib
lepinguviline volasuhe, mille kohta on lisaks eriregulatsioon Voladigusseaduse viimastes
peatiikkides.

Lepinguviline volasuhe tekib muuhulgas kahju digusvastasest tekitamisest. Vastavalt
Voladigusseaduse ptk 53 peab isik, kes on teisele isikule digusvastaselt kahju tekitanud,
selle kahju hiivitama, kui ta on kahju tekitamises siitidi vdi vastutab kahju tekitamise eest
vastavalt seadusele.



Kahju voib olla tekitatud teoga voi tegevusetusega. Tegevusetuse puhul on oluline, et
kahju tekitajal oli kohustus tegutseda. Laagrite puhul on olemas digusaktidest tulenev
kohustus tagada ohutu keskkond. (Vt nt Sotsiaalministri 29.04.2002 méérus nr.69
joust.12.05.2002) Uldtunnustatud on ka pdhiméte, et kui isiku tegevuse tottu on tekkinud
oht teise isiku elule, tervisele voi varale, siis on ohu tekitanud isik kohustatud tegema
lepinguviliselt koik vOimaliku ohtu sattunud isikute kaitseks. (T. Tampuu, artikkel
Juridica I1/2003)

Oigusvastane on selline kahju, mis on tekitatud:

1) kannatanu surma pohjustamisega;

2) kannatanule kehavigastuse voi tervisekahjustuse tekitamisega;

3) kannatanult vabaduse vOtmisega;

4) kannatanu isikliku diguse rikkumisega;

5) kannatanu omandi vdi sellega sarnase diguse voi valduse rikkumisega;
6) isiku majandus- voi kutsetegevusse sekkumisega;

7) seadusest tulenevat kohustust rikkuva kditumisega;

8) heade kommete vastase tahtliku kéditumisega.

Laagrite puhul kiiksid siia alla nditeks juhtumid, kus laagris toimunud Onnetus on
16ppenud surmaga voi kehavigastusega voi laagrilise vara hdavimise voi rikkumisega voi
laagriliselt vabaduse votmisega. Isikliku Giguse rikkumisega voib olla tegemist nditeks
siis, kui laager sekkub lapse eraellu (nditeks kirjavahetuse salajane ldbilugemine — see on
ka kriminaalkorras karistatav) voi teotab kuidagi lapse au (néditeks laagrikasvataja levitab
laagrilise kojhta alusetuid kuulujutte).

Kui laagri ja lapsevanema vahel sOlmitud lepingus sisaldub laagri kohustus, mille
eesmirgiks on sellise kahju dra hoidmine (niiteks, et laager vastutab lapse asjade
sdilimise eest) siis ei saa selle kahju hiivitamist kahju digusvastase tekitamise sétete jirgi
nouda. Samas, kui digusvastane kahju seisnes surma, kehavigastuse voi tervisekahjustuse
tekitamises ja kohustus lapse elu ja tervist kaitsta sisaldus lepingus, siis vastutab laager ka
kahju digusvastase tekitamise sétete alusel, lisaks lepingu rikkumise sitetele.

Kui kahju tekkis seetdttu, et laagritdotaja oli hooletu, vastutab selle eest iildjuhul siiski
laager. Seaduse jdrgi vastutab isik (laager) teise isiku (t0Otaja/kasvataja vms) poolt
oOigusvastaselt tekitatud kahju eest nagu enda poolt tekitatud kahju eest, kui ta kasutab
seda isikut (tootajat) pidevalt oma majandustegevuses ja kahju tekitamine toimus selle
majandustegevusega seoses.

Loomulikult on kahju hiivitamise ndudmiseks vajalik ka reaalse kahju olemasolu. See aga
ei tihenda ainult rahasummat voi kdegakatsutavat-silmaga nédhtavat kahju, vaid voib olla
ka moraalne kahju. Mittevaraline (moraalne) kahju hdlmab eelkdige kannatanud isiku
fliiisilist ja hingelist valu ning kannatusi. Tuleb mirkida, et varalise kahju hulka kuulub
ka saamata jddnud tulu. Loomulikult on mittevaralise kahju suurust raske hinnata, see aga
ei kaitse laagrit nduete eest: hagi voib kohtusse esitada ka nditeks kahju suurust
mirkimata, paludes kohtul miirata Oiglane hiivitis. Eesti kohtud, tdsi, moistavad



mittevaralise kahju eest reeglina vilja suhteliselt viikesi hiivitisi vOi ei tunnista
mittevaralise kahju tekkimist iildse.

Kahju hiivitamise ndudmiseks ei piisa aga ainult sellest, et kahju on tekkinud. Vajalik on
ka, et laager oleks kahju tekkimises siitidi. Siiii tdhendab, et kahju on tekkinud laagri
hooletuse, raske hooletuse voi tahtluse tottu. Hooletus on kiibes vajaliku hoole jargimata
jatmine. Raske hooletus on kiibes vajaliku hoole olulisel médral jirgimata jdtmine.
Tahtlus on Gigusvastase tagajérje soovimine. Siiii puhul tuleb tdhele panna, et kui kahju
Oigusvastasest tekitamisest tulenev ndue laagri vastu esitatakse ja tegu (vOi tegevusetus),
kahju ja digusvastasus on tdendatud, siis peab laager tdendama siiii puudumist. St hagi
esitaja ei pea tdendama, et laager kiitus hooletult voi tahtlikult, laager peab tdendama, et
see nii polnud. (T. Tampuu, artikkel Juridica 11/2003)

Allikad: Voladigusseadus

Ettevaatamatu kahju tekitamine

Ettevaatamatus on karistusdiguslik termin, mis eradiguses peaks holmama hooletust ja
rasket hooletust. Karistusdiguses on iildiselt karistatavad tahtlikud teod, aga teatud
juhtudel sitestab seadus vastutuse ka ettevaatamatu teo eest. Uks sellistest juhtudest on
nditeks raske tervisekahjustuse tekitamine ettevaatamatusest.

Nagu eespool mainitud, on hooletus ja raske hooletus siili vormid. Loetakse, et raske
hooletus on hooletuse alaliik. Siiii vormid omavad tdhtsust niiteks siis, kui on vaja
médrata kahjuhiivitise suurus mittevaralise kahju puhul. Vastutust kui sellist nad kahju
Oigusvastase tekitamise puhul ei mdjuta.

Hooletus on kiibes vajaliku hoole jdrgimata jdtmine. Hooletuse tuvastamiseks tuleb
kiisida, mida oleks olnud mdistlik isikult sellises olukorras nduda, et ta ei oleks kahju
pohjustanud. (T. Tampuu, artikkel Juridica I1/2003) Seega on kahju tekitamine
hooletusest toimunud juhul, kui isik on teinud midagi voi on jitnud midagi tegemata,
samas kui moistlikult vottes ei oleks ta seda teha tohtinud voi oleks pidanud tegema.
Niiteks on sellise olukorraga tegemist juhul, kui laagri juhtkond jitab jédrgimata
tervisekaitsenduded toitlustamisel, iikskdik kas teadmatusest voi lootusest, et ,,ehk midagi
ei juhtu®.

Allikad: Karistusseadustik, Voladigusseadus

Hoolsuse standard

Hoolsuse standard on {iildine pdhimdte, mis nditab, millist kditumist saab veel lugeda
kiibes vajalikku hoolt rakendavaks kéditumiseks.

Seda, kas kditumine vastas iildisele hoolsuse standardile, saab muuhulgas teha kindlaks
jargmiste kiisimuste abil:



1) Kas maistlik isik samas olukorras oleks pidanud kahju saabumist voimalikuks ja kui
tosiseks ta oleks tekkivat ohtu pidanud?

2) Kas moistliku isiku arvates oli olemas kohustus teatud viisil kdituda ja kas tema
arvates esines asjaolusid, mis vilistaks teo/tegevusetuse digusvastasuse?

3) Kas kahju oleks saanud dra hoida mdistlike kulude abil?
4) Kas kahju tekitaja jargis ohutuseeskirju?

(T. Tampuu, artikkel Juridica 11/2003)

Laagrite jaoks omab kindlasti eelkdige tdhtsust viimane kiisimus. Sellisel aluselt tekkinud
hooletust saab alati ennetavalt dra hoida, jargides tdpselt seaduste ohutusndudeid. Samas
ei saa aga isik igal juhul vabaneda vastutusest viitega, et seaduses sitestatud
miinimumndue oli tdidetud, kuna hoolsusndue vdib siiski olla sellest kdrgem, tulenevalt
nt sellest, et keskmine mdistlik isik samas olukorras ei oleks pelgalt seaduses
minimaalselt ndutavat piisavaks pidanud. (T. Tampuu, artikkel Juridica 11/2003)

Seaduse miinimumnduete eiramine kui a priori hooletus

Eelnevast tulenevalt voib Oelda, et seaduses minimaalselt ndoutavate ohutusmeetmete
tditmata jatmine on a priori ehk ilma kahtluseta hooletus.

Oigusaktidega on kehtestatud mitmesuguseid ohutusndudeid, mida laagrid peavad
jélgima. Jiargnevalt niitlik loetelu.

Esiteks nditeks ndouded noortelaagri tervisekaitsele ja noorte terviseseisundile ning
vastavale tdendile. Need nduded voOib leida sotsiaalministri 23. novembri 1999. a
midrusest nr 70 (https://www.riigiteataja.ee/ert/act.jsp?id=26110) Selles sisalduvad
nouded kehtivad laagrite sisustuse, maa-ala, personali, laagrisse lubatava noore tervisliku
seisundi ning laagrisse lubatava noore arstitdendi vormi kohta. Personali osas on siin
ndidatud, mitu mingit tootajat peab mingi laste arvu kohta vihemalt olema (niiteks
vihemalt liks kasvataja 15 noore kohta).

Samuti vOib vajalike ohutusmeetmete alla lugeda nduded noortelaagri juhataja ja
kasvataja kvalifikatsioonindudeid, mis on sitestatud Haridus- ja teadusministri 13.
septembri 2004. a midrusega nr 51
(http://wlex.lc.ee/wlex.cgi?do=showsurl=https://www.riigiteataja.ee/ert/
act.jsp?1d%3d802055) Niiteks peavad need isikud olema ldbinud eksami, mille iiheks
teemaks on turvalisus laagris.
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Juhul, kui laager teostab toitlustamist ise, mitte teise ettevotte (alltodvotja) kaudu, on
laagril kohustus jédrgida toidu kiitlemisele kehtestatud ndudeid. Eestis on toidu kiitlemise
nouete raamaktiks Toiduseadus
(http://wlex.lc.ee/wlex.cgi?do=showsurl=https://www.riigiteataja.ee/ert/
act.jsp?id%3d12817050#x4)

Kuna see seadus on vastu voetud EL Giguse alusel, siis on seal palju viitamisi. Selleks, et
seadusest aru saada, peaks vaatama ka Euroopa Parlamendi ja ndukogu médrust nr
178/2002
(http://www.legaltext.ee/en/andmebaas/tekst.asp?loc=texts&dok=T60879%&keel
:et&pg:l&ptyyp:AT&tyyp:T&query:l5)

Selles osas, mis ei ole noortelaagrite jaoks eraldi méédrusega (karmimate nduetega)
reguleeritud, kehtivad noortelaagri kohta majandus- ja kommunikatsiooniministri 19.
oktoobri 2005. a miéruses nr 128 kehtestatud nduded puhkekiilale ja —laagrile.
(http://wlex.lc.ee/wlex.cgi?do=showsurl=https://www.riigiteataja.ee/ert/
act.jsp?1d%3d951667#x7)

Tuleohutuse nduded on sitestatud siseministri 8. septembri 2000. a médrusega nr 55

,,Tuleohutuse tildnouded*.
http://wlex.lc.ee/wlex.cgi?do=shows&url=https://www.riigiteataja.ee/ert/
act.jsp?i1d%3d788101

Allikad: Sotsiaalministri 23. novembri 1999. a méérus nr 70, Haridus- ja teadusministri
13. septembri 2004. a médrus nr 51, Toiduseadus, Euroopa Parlamendi ja ndukogu
médrus nr 178/2002, Majandus- ja kommunikatsiooniministri 19. oktoobri 2005. a
miirus nr 128, Siseministri 8. septembri 2000. a méérus nr 55

Pohjuslik seos ja selle olulisus

Vastutuse iiks olulisi eeldusi on pdhjuslik seos teo voi tegevusetuse ja kahju vahel.
Pohjusliku seose tuvastamiseks kasutatakse conditio sine qua non doktriini. Selle jirgi
peab tagajirjele eelnema pdhjus, mis on tagajédrje saabumise miéravaks tingimuseks, st
ilma selle pohjuseta tagajirge ei saabuks. Kahju tekitamine peab olema tuvastatud
selliselt, et saaks viita, et seda poleks tekkinud, kui isik oleks teo tegemata jdtnud voi
vajaliku teo teinud. (M. Kingisepp, artikkel Juridica I1I/2003)

Juhul kui arvatavaks kahju tekitamise pohjuseks on mingi tegu (st mitte tegevusetus), siis
kasutatakse nn elimineerimismeetodit. Selle kdigus eemaldatakse hiipoteetiliselt kahju
tekitanud tegu siindmuste jadast ja vaadatakse, kas kahju oleks siiski tekkinud. Niiteks
kui viidetav kahju seisneb lapse eraelu rikkumises pohjendamatute ldbiotsimistega tema
isiklike asjade hulgas- sellisel juhul on ilmne, et ilma ldbiotsimiste korraldamiseta ei
oleks lapse eraelu rikkumine toimunud. (T. Tampuu, artikkel Juridica 1I/2003)

Juhul, kui arvatavaks kahju tekitamise pohjuseks on tegevusetus, kasutatakse nn
asendamismeetodit. Selle kdigus asetatakse motteliselt toimunud stindmuste jadasse tegu,
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mille kahju tekitaja oleks kannatanu arvates pidanud tegema, ja vaadatakse, kas sellisel
juhul oleks kahju tdenéoliselt dra jddnud. Néiteks kui laager on jdtnud kontrollimata, kas
haljastuses on kasutatud miirgiseid taimi ja laagris olev laps saab taime ekslikult
soddavaks pidades miirgistuse, siis tuleks siindmuste ahelasse panna see, et laager
kontrollib miirgiste taimede olemasolu ja nende leidmisel taimed eemaldab. Sellisel juhul
voib eeldada, et miirgistust ei oleks tdendoliselt toimunud. (T. Tampuu, artikkel Juridica
11/2003)

Tahtlik kahju tekitamine

Tahtlus on siili raskeim vorm. Nagu eespool mainitud, on tahtlus digusvastase tagajérje
soovimine. Tahtlus v&ib olla otsene vdi kaudne: otsese tahtluse puhul tehakse tegu sellel
eesmairgil, et digusvastane tagajirg saabuks, kaudse tahtluse puhul tehakse tegu mingil
muul eesmirgil, aga teades, et iihtlasi saabub ka digusvastane tagajirg ja sellega leppides.
Esimesel puhul vdib konstrueerida kaasuse, kus laagri kasvataja monitab last teadlikult
tema rassilise kuuluvuse tottu, rdikides teistele lastele, et sellest rassist inimesed on
rumalamad vms. Siis on tegemist tahtlikult digusvastase kahju tekitamisega 1ibi isiklike
oiguste rikkumise. Teisel puhul voib niiteks konstrueerida kaasuse, kus laagri
noudepesija on vaenujalal kokaga ja paneb toidu sisse ohtlikke aineid, et kokk lahti
lastaks. Sellisel juhul moonab ta oma teo tagajirjena ka tervisekahjustuste tekkimist
lastel. (T. Tampuu, artikkel Juridica II/2003)

Siinkohal tasuks {iile korrata, et kui laager kasutab isikut pidevalt oma
majandustegevuses, siis vastutab ta selle isiku tegevuse eest nagu enda tegevuse eest, kui
see tegevus oli seoses laagri majandustegevusega. St, nimetatud juhtumite puhul
omistatakse tegevus laagrile. See aga ei viilista, et laager vdoiks omakorda minna ndudega
tootaja vastu- tootaja tekitab sellise kditumisega ka laagrile digusvastaselt kahju (aluseks
vOib niiteks votta kahju tekkimise seetdttu, et tootaja kiditus heade kommete vastaselt-
tervisekahjustuse tekitamise voi isikliku diguse rikkumise eest saab kahjuhiivitist nduda
vaid see isik ise, ehk siis laagris olnud laps 1idbi ennast esindava lapsevanema.) Samuti
vOib tddlepingutesse panna leppetrahvi maksmise kohustuse, kui tddtaja todandjale
tahtliku teoga kahju tekitab (loetakse, et toolepingu puhul on mdistlik leppetrahvi suurus
kuni kuus kuupalka).

Allikad: Voladigusseadus

Oigusvastasust vilistavad asjaolud

Juhul, kui on tuvastatud, et kahju tekitanud siindmus on toimunud, kahju on tekkinud ja
pohjuslik seos on olemas, tuleb siiski vaadata, et kas on asjaolusid, mis nd vabandavad
sellist tegevust, st vilistavad digusvastasuse, kuigi digusvastasuse eeldused on olemas.
Oigusvastasuse eeldused on loetletud peatiikis ,,Kahju digusvastasest tekitamisest tulenev
vastutus®. Votame nditeks juhtumi, kus laagri kimpingmajas on tuli lahti ldinud ning
laagri tootaja votab lapse magamiskoti ja heidab selle tulekoldele. Sellisel juhul on
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oigusvastasuse eelduseks kahju tekitamine kannatanu omandi rikkumisega. (T. Tampuu,
artikkel Juridica I1/2003)

Voladigusseadus annab loetelu juhtudest, mil kahju tekitamine ei ole digusvastane:

1) kahju tekitamise digus tuleneb seadusest;

2) kannatanu ndustus kahju tekitamisega, vélja arvatud juhul, kui ndusoleku andmine on
vastuolus seaduse vOi heade kommetega;

3) kahju tekitaja tegutses hddakaitse- voi hidaseisundis;

4) kahju tekitaja kasutas oma diguse teostamiseks voi kaitseks digustatult omaabi.

Eelpool mainitud kaasuse puhul esineb siin Odigusvastasust vilistava asjaoluna
tegutsemine hidaseisundis. Hiddaseisund tdhendab olukorda, kus mingi fiilisiline oht
dhvardab isikut ennast, teist isikut voi kellegi vara. Kui siis isik tegutseb eesmérgiga oht
korvaldada, vabandab see vilja kahju tekitamise selle tegevuse kédigus. Loomulikult peab
tegevus olema proportsionaalne- kui kasvataja kustutab magamiskotiga nii véikest
tulekollet, mida oleks saanud kustutada ka poole klaasi veega, aga magamiskotile seetdttu
suur auk sisse sulab, siis on see ebaproportsionaalne. (T. Tampuu, artikkel Juridica
11/2003)

Kahju tekitamise digus tuleb seadusest niiteks politsei puhul, kellel on digus votta isikult
vabadus. Laagrite puhul ei oma see punkt erilist tdhtsust.

Kannatanu ndustumine kahju tekitamisega voib laagri puhul tulla kone alla nditeks siis,
kui lapsevanemat on lapse esindajana teavitatud, et lapse osalemisel Olivdrvidega
maalimise kunstiprojektis vOivad parandamatult rikutud saada lapse riided vmt.
Nousoleku andmine oleks arvatavasti vastuolus heade kommetega niiteks siis, kui
lapsevanem annab allkirja, et karistusena voib lapse hommikusdogist ilma jétta.

Hiédaseisundist sai kirjutatud eespool, hidakaitse seevastu on olukord, kus isikut, teist
isikut voi vara dhvardav oht tuleneb Gigusvastasest riindest. (T. Tampuu, artikkel Juridica
I1I/2003) Niiteks, kui iiks laps laagris 1dheb teisele lapsele kallale, siis ei ole digusvastane
see tegevus, mille abil laagri kasvataja riindava lapse n6 kahjutuks teeb, isegi kui riindaja
selle kdigus niiteks mone sinika saab. Siin aga tuleb jilgida, et digusvastasust vilistab
ainult tegutsemine riinde 10petamiseks, kui laps enam ei ole teisele lapsele ohtlik, tuleb
tegevus 10petada. Samuti vOib laager tegutseda, et 10petada kestev riinne oma vara vastu,
nditeks mooblit 1ohkuvat last fiitisiliselt takistada.

Omaabi on selline tegevus, mille eesmirgiks on tagada enda valduse kaitse voi lepingu
tditmine teise isiku poolt. (T. Tampuu, artikkel Juridica 11/2003) Valduse kaitse tdhendab,
et kui keegi votab dra asja, mis on laagri valduses (ei pea olema laagri omand), siis vdib
teolt tabatud voi jilitatud dravotjalt asja kohe tagasi votta. Lepingu téditmise tagamiseks
omaabi kasutamine vOib tihendada viga erinevaid asju, aga kuna see ei ole seaduses
tapselt sitestatud, on suur oht omaabi piire iiletada. Niiteks on tegemist digustatud
omaabiga, kui kingsepp, kellel on alus uskuda, et klient t60 eest ei maksa, ei anna
kliendile tema kingi tagasi. Samas aga on kiisitav, kas restoranipidaja voib kinni pidada
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isikut, kes on arve maksmata jdtnud. Laagri puhul on digustatud omaabi kaasust veidi
raske konstrueerida. Kindlalt voib oelda, et laagritasu maksmise tagamiseks ei tohi last
kinni pidada — tegemist oleks ilmselt pantvangistamise kuriteokoosseisule vastava teoga.
Ka on kiisitav lapse asjade kinni pidamine, kui laagriga sdlmib lepingu lapsevanem ja
maksmine on lapsevanema kohustus- lapse isiklikud asjad on siiski lapse omad, mitte
lapsevanema. Alaealine ei pruugi olla digustatud asjade miiligi- ja ostulepinguid sdlmima,
aga asju omada v0ib ta siinnist saati.

Lisaks tuleks hiddaseisundi kohta mérkida, et see ei vabasta kahju hiivitamise kohustusest,
kui laager on hidaseisundi ise pohjustanud. (T. Tampuu, artikkel Juridica 11/2003)
Niiteks, kui seesama tulekahju, mille kasvataja magamiskotiga kustutas, on tekkinud
tuleohutuseeskirjade jirgimata jiatmise tottu. Seega muutub kausaalahela olemus: kahju
tekib algselt eeskirjade eiramise kui hooletu teo tdttu ja see tegu ei olnud tehtud
hidaseisundis.

Allikad: Voladigusseadus, Asjadigusseadus

Kannatanu oma risk ja teadlik riskeerimine

Juhul, kui ka kannatanul oli oma osa kahju tekkimise kausaalahelas, siis annab seadus
voimaluse kahjuhiivitist vihendada. Kui kahju osaliselt tekkis kahjustatud isikust
tulenevatel asjaoludel v&i ohu tagajdrjel, mille eest kahjustatud isik vastutab,
vihendatakse kahjuhiivitist ulatuses, milles need asjaolud v&i oht soodustasid kahju
tekkimist. Kuna see paragrahv rddgib hiivitise vihendamisest, saab seda kasutada vaid
juhul, kui tegemist on varalise kahjuga ja kahju on vOimalik vélja arvutada. See aga ei
tdhenda, et mittevaralise kahju puhul kannatanu enda osa kahju tekkimises ei arvestata-
sellisel juhul voetakse see arvesse kohe alguses kahjusumma médramisel. (T. Tampuu, J.
Lahe, artikkel Juridica V/2007)

Pohiméte ei ndua seda, et kannatanu ise tegutses siiiiliselt (hooletult voi tahtlikult),
lihtsalt kui ta objektiivselt tegi midagi niisugust, mis osaliselt kahju pohjustas, saab
hiivitamisele kuuluvat summat selle vorra vihendada. (T. Tampuu, J. Lahe, artikkel
Juridica V/2007) Niitena v0ib konstrueerida juhtumi, kus lapsed sooritavad
vOimlemisharjutusi ja laps asetab prillid porandale enda korvale ning dpetaja, kes tuleb
asendit korrigeerima, astub prillidele peale. Muidugi on siinkohal tegemist iipris kerget
sorti hooletusega.

Veel voib niitena tuua olukorra, kus laps jdtab oma isikliku pédeviku sodgisaali ja
kasvataja, kes selle leiab, ei hakka aja puudusel diget omanikku otsima, vaid paneb selle
lihtsalt kaotatud-leitud asjade nurka, kus iga soovija seda lugeda voib. Sellisel juhul on
kausaalahelas kaks pohjust, mis pidid mdlemad koos esinema, et lapse eraelu saaks
rikutud- pdeviku saali unustamine ja selle nidhtavale kohale asetamine. Kusjuures
kasvataja poolt on tegemist kaudse tahtlusega, sest teo eesmérgiks on aega kokku hoida,
aga ta peab moonma, et teo tagajdrjena saab iga soovija lapse pdevikut lugeda.
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Tuleb mirkida, et surma pdhjustamise vOi tervise kahjustamise korral saab hiivitist
vihendada vaid juhul, kui kannatanu aitas kahju tekkimisele kaasa raskelt hooletu voi
tahtliku teoga. Niiteks juhtum, kus laagris olnud noor (iile 14-aastane) sooritab enesetapu
ja pérast tuvastatakse, et laagris ei olnud ndutavat arvu kasvatajaid, ehk jéarelevalve oli
puudulik. Samas aga ei kii siia alla juhtum, kus lapsevanemad jédtavad laagri teavitamata
lapse osteoporoosist ja laps hiilib laagris kasvataja valve alt vilja, et voodi peal hiipata ja
saab luumurru. Sellisel juhul on lapsevanemad raskelt hooletud, aga laps, kes sai
tervisekahjustuse, on kannatanuks, kellel on digus kahju hiivitamist nduda (lapsevanemad
on esindajateks, kelle kaudu laps kahju hiivitamist nduda saab). Samas on see juhtum
véga keeruline, sest laps saaks idee poolest nduda mittevaralise kahju hiivitamist ka oma
vanematelt, kes ilmselgelt ei tdida oma kohustust kidituda lapse huvides. Samuti tekib siit
laagril ndue lapsevanema vastu, nimelt on lapsevanemal &igusaktist tulenev kohustus
teavitada laagrit lapse tervisehdiretest. (Sotsiaalministri 23. novembri 1999. a miérus nr
70) Seega on tegemist laagrile kahju tekitamisega seeldbi, et vanemad on rikkunud
seaduses sisalduvat kohustust ja tekkinud kahju on lapse ndue laagri vastu. Tuleb
mirkida, et laps saab midagi tahtlikult v&i raskelt hooletult teha, kui ta on saanud 14-
aastaseks. Enne seda loetakse ta siiiivoimetuks. St, alla 14-aastase lapse puhul ei mdjuta
tema iikskoik milline tegevus kahjuhiivitise suurust talle tervisekahjustuse voi surma
pohjustamise korral, kui kahju tekkimisel on tuvastatud hooletus voi tahtlus laagri poolt.

Veel voib niiteks konstrueerida kaasuse, kus 15-aastane poiss hiilib tdnu kasvataja
hooletusele laagrist vilja ja liheb lagunenud maja katusele turnima. Kui ta siis ldbi katuse
kukub ja tervisekahjustuse saab, siis vdhendatakse kahjuhiivitist (ravikulud jms) osas,
milles kohus peab poisi enda kditumist tagajdrje pohjustamisel oluliseks. Seda on viga
raske tuvastada, kuid kahju tekkimiseks oli vaja molemat pohjust: nii kasvataja hooletust
kui lagunenud maja katusele ronimist- kui tdpsemat pohjuslikku osa ei suudeta tuvastada,
jaib ilmselt pool ja pool.

Allikad: Voladigusseadus, Sotsiaalministri 23. novembri 1999. a méérus nr 70

Laagriliste tekitatud kahju laagrile: kes vastutab?

Juhul, kui laagriline tekitab laagrile kahju, néiteks 16hub laagri vara, tekib kohe kiisimus
selle kahju hiivitamisest. Tegemist vOib olla nii lepingulise kui lepinguvilise kahju
tekitamisega. See, kummaga on tegemist, sOltub olulisel méiral laagrilepingust — kui
lepingus on sellise kahju tekkimisest ja hiivitamisest juttu, voib tegemist olla lepingulise
kahju tekitamisega. On aga nditeks lepingu teiseks pooleks lapsevanem ning leping
voimalikku kahjujuhtumit ei késitle, on tdendolisem, et tegemist on lepinguvilise kahju
tekitamisega. Kahju hiivitamise osas muidugi suurt vahet ei ole — kahju tuleb tidies
ulatuses hiivitada mdlemal juhul.

Laagrilise poolt laagri vara kahjustamise puhul tuleb lisaks laagrilise enda tegevusele

vaadata ka laagri ja laagripersonali tegevust. Igal isikul on kohustus ka oma tegevusega
véltida temale kahju tekkimist vdi selle suurenemist. Seetdttu on oluline, et ka
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laagripersonal tegutseks selliselt, et viltida laagrile kahju tekkimise vdimalust. Néiteks
kui laagrilised on jdetud jirelevalveta, on ka laagri kui kahjukannataja enda siiiikahgju
tekkimises olemas ning selle vOrra kohus viljamoistetavat kahjuhiivitist véhendaks.
Samuti tuleb tdhelepanu juhtida olukorrale, kus laagrilised juba laagri vara kahjustamas
on, kuid laagripersonal selles suhtes midagi ette ei vota — ka siin on laager saadud kahju
eest osaliselt ise vastutav.

Laagrilepingus on aga otstarbekas médrata, et laagrilise poolt laagrile tekitatud kahju eest
vastutavad tdiel mdairal laagrilise vanemad - sellisel juhul ei ole enam tegemist
lepinguvilise kahjuga ning laagri personali hooletus véimaliku jarelevalvetajatmise puhul
ei ole enam kahju hiivitamise kohustust piiravaks faktoriks.

Allikad:
Voladigusseadus
Tsiviilseadustiku iildosa seadus

Loomad laagris, vastutus loomade tekitatud kahju eest

Kahju hiivitamist olukorras, kus kahju tekitab kellegi loom, reguleerib voladigusseaduse
53.peatiikk — kahju digusvastane tekitamine.

VOS § 1066 annab vastutuse iildise aluse, s.0. loomapidaja on vastutav looma poolt
tekitatud kahju eest. Loomapidaja vastutab oma looma tekitatud kahju eest sdltumata
sellest, kas loom tekitas kahju loomapidaja tahtliku tegevuse tagajirjel voi polnud
loomapidaja kahju tekkimises iildse siitidi. Loomapidaja on sealjuures mitte tingimata
looma omanik, vaid isik, kelle kontrolli all loom tegelikult on.

Nditeks kui A koer tungib laagrialale ning hammustab katki laagrilisele kuuluva
kummimadratsi, piisab A vastutuseks sellest, et koer on tema oma ning madrats liks katki
koera hammustusest.

See ei tdhenda ometi, et laager sellisel juhul kindlasti vastutusest padseks — laager voib
loomapidajaga koos vastutada, kui laagris valitsev korralagedus (st hoolsuskohustuse
tditmatajatmine) oli samuti pdhjuslikus seoses koera laagris tegutsemisega. Niiteks
olukorras, kus A koos koeraga oli laagris viibivat B-d kiilastamas, laskis koera rihma
otsast vabaks ning siis koer kedagi hammustas, voib laagri poolt vastutuse kaasa tuua,
kuivord laager oleks vdinud ja pidanud sellist kahju tekkimist ette nigema ning dra
hoidma, keelates loomade laagri territooriumile toomise ning lahtiselt ringi jooksma
laskmise.

Kuivord kehtib lepinguvabaduse pohimdte, on voimalik laagrilistega sOlmitavates
lepingutes kokku leppida laagri vastutuse piiramises. Piiramise piirid tulenevad VOS §-st
1051, mis iitleb, et kokkulepe, millega vilistatakse voi piiratakse vastutust digusvastaselt
ja tahtlikult kahju tekitamise eest, on tithine. See tdhendab, et vastutust voib piirata ainult
hooletuse ja raske hooletuse tottu tekkinud kahju osas.

Eelpool mainitu kehtib ka lemmikloomade kohta. Ndide: Laagrilisel on kaasas rott, kes
pogeneb puurist ning ndrib ldbi teise laagrilise magamiskoti. Sellisel juhul on

16



vastutavaks isikuks teine laagriline soltumata tema vanusest ning siiiist ja laager siis, kui
laagri vastutust pole piiratud ning roti vallapddsemine on laagri hooletusega pohjuslikus
seoses. Selliste olukordade viiltimiseks tuleks lemmikloomad laagri territooriumil iildse
dra keelata. Siinjuures tuleb tdhele panna, et omandidigusest tulenevalt on laagril digus
oma territooriumil néiteks koeraga litkumine keelata ka sellistel isikutel, kellega laagril
otse lepingut ei ole (nditeks laagrilist kiilastama tulnud tuttav vmt).

Metslooma riinnakute eest laager ei vastuta, vilja arvatud juhul, kui metsloomade riinnak
oli ette ndha ja vilditav, kuid laager jittis hooletusest kahju tekkimise viltimiseks
abindud tarvitamata. Metsa dédres asuv laagriterritoorium tuleks tarastada ning laagrilistel
omapdi metsas uitamine keelata, et viltida laagriliste riindamine metsloomade poolt.

Kui laagris peetakse loomi, tuleb tarvitusele votta kdik abindud selleks, et loomade poolt
kahju tekitamist viltida, kuivord laager loomapidajana vastutab looma tekitatud kahju
eest igal juhul ja siitist olenemata.

Laagrilise tekitatud kahju kolmandatele isikutele - kes vastutab?

Olukorras, kus kahju tekitab alaealine, mojutab vastutust kahju tekitanud isiku
deliktivoime. Isiku deliktivdime on seotud pohiliselt isiku vanusega (erandiks vaimne
seisund) ning seda kaheastmeliselt:

a) Alla 14-aastane laps - VOS § 1052 Ig 1 alusel ei vastuta ta enda tekitatud kahju eest
(erandiks on olukord, kui kahju tekitaja vanust, arengut, vaimset seisundit, teo liiki,
asjaosaliste majanduslikku olukorda ja muid asjaolusid arvestades oleks vastutusest
vabastamine kannatanu suhtes ebadiglane). VOS § 1053 lg 1 jirgi vastutavad alla 14-
aastase lapse eest tema vanemad, sdltumata nende siilist. See tihendab seda, et vanemate
vastutuse tekkimiseks piisab asjaolust, et nende alla 14 aastase laps pani toime
digusvastase teo, mis on kahju pdhjuseks’.

b) 14 — 18-aastane laps — Uldjuhul vastutavad vanemad VOS-i § 1053 lg 2 alusel, kui
nad ei tdenda, et nad on teinud koik, mida saab mdistlikult oodata, et dra hoida kahju
tekkimist. Vabandatavat asjaolu on suhteliselt raske tdendada, seega tihti jidvad vanemad
vastutajaks.

Meeles tuleb pidada, et loeb vanus, mis oli teo toimepanemise ajal.

VOS-i § 1053 Ig 3 sitestab, et eelpool mainitud juhtude puhul vastutab lapse tekitatud
kahju eest ka isik, kes lepinguga kohustus lapse iile jdrelvalvet teostama — selles on
sdtestatud laagri vastutus. Juhul, kui laps on laagris ning tekitab kahju kolmandale
isikule, siis tekib vanematel ja laagril solidaarvastutus tekitatud kahju osas.
Solidaarvastutus tidhendab, et mdlemad isikud peavad tditma sama sisuga kohustuse,
mille tiitmist voib kannatanu nduda mélemalt voi ainult iihelt neist isikutest. Uldjuhul on
nii, et solidaarvolgnikud peavad tditma kohustuse vOrdsetes osades (VOS-i § 69 g 1).
Juhul kui laager hiivitab tdies ulatuses kannatanule tekitatud kahju, siis tal tekib
tagasindudedigus vanemate vastu selles osas, mis oleks neile langenud. Ndide: laagris

"' T. Tampuu. Lepinguviliste volasuhete digus. Juura 2007. 1k 231.
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olles l6hub laps dra naabermaja akna, tekitatud kahju on 1200 krooni. Tekib vanemate ja
laagri solidaarvastutus, millest 600 krooni peab kandma laager. Juhul kui laager hiivitas
kogu tekitatud kahju, siis voib ta nouda vanematelt 600 krooni tagasi.

Tulenevalt Riigikohtu praktikast on laagril tagasindudedigus ka 14-18 aastase lapse
vastu. Riigikohtu otsuses on kiill mainitud eestkostjat, aga see on loogiliselt laiendatav ka
vanematele ja jarelvalvet teostavatele isikutele. See tdhendab seda, et kui laager hiivitab
kanntanule temale langeva osa, vOib ta seda tagasi nduda 14-18 aastase isiku kéest kahju
hiivitamise korras. Selline vdimalus puudub alla 14-aastase lapse puhul, kuna talle
laieneb seaduse kaitse VOS-i § 105 1g 1 niol, mille jirgi alla 14-aastane isik ei vastuta
enda tekitatud kahju eest. Kasulik on mainitud vdimalus lisada ka lepingusse, st laagril on
Oigus nduda 14-18 aastase lapse tekitatud kahju hiivitamist lapselt.

Kui iiks laagriline teisele kahju tekitab (nt iiks I6hub teisele kuuluva asja voi 166b kakluse
kdigus hamba vélja), on vastutuse alused samad, mis kolmandale isikule tekitatud kahju
hiivitamise korral.

Allikad: karistusseadustik; Tambet Tampuu ,,Lepinguviliste volasuhete Gigus) lk 113-
239. Juura 2007; tsiviilmenetluse seadustik; voladigusseadus 53.peatiikk

Laagri vastutus laagriliste asjade purunemise ja kaotsimineku eest

Kui laps votab laagrisse kaasa nt pleieri, ning teine laps teeb selle katki, vastutavad
tekitatud kahju eest teise lapse vanemad voi eestkostja. Lisaks neile vastutab ka isik, kes
lepinguga kohustus lapse iile jdrelvalvet teostama (laager), kuna laager on sellisel juhul
rikkunud oma kohustusi (eelkdige jiarelevalvekohustust). Kui kahju tekitanud laps on 14-
18 aastat vana, siis voivad vanemad vastutusest vabaneda, kui nad téendavad, et nad on
teinud koik, mida saab mdistlikult oodata, et dra hoida kahju tekitamist. Laager peab
tdendama, et tema on kahju tekitaja suhtes teostanud piisavat jirelevalvet, siis vabaneb ta
vastutusest. Piisavaks jirelevalveks on siinkohal antud olukorras mdistlik jéarelevalve,
mida laagrid tavaliselt laagriliste iile teostavad.

Ka siis, kui lapse asi ldheb kaduma, voib laager vastutada hoolsuskohustuse rikkumise
alusel. See ei tidhenda, et iga kord, kui laagriline suudab oma asja dra kaotada, laager selle
eest vastutust kannab, kuid néditeks olukorras, kus laagriliste asju hoitakse lukustamata
ruumis, kuhu on juurdepidids korvalistel isikutel, on laager nihtavasti iiles ndidanud
moistlikust vihemat hoolsust. Samuti voib tekkida kiisimus laagri vastutusest siis, kui
laagrilised iiksteise tagant varastavad.

Kaduma lédinud asju tuleb otsida ning laagrilepingus on soovitav sitestada, millised asjad
laagris keelatud on (sh ka nditeks kallis elektroonika, mis kergesti rikki ldheb) ning
millisel juhul laager asjade rikkimineku eest ei vastuta.

Allikas: Voladigusseadus

Kompromisslepingust, toendite kogumisest ja kohtuvaidlustest
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Tdendite kogumine

Laagris voib aeg-ajalt juhtuda dnnetusi ja muid siindmusi, millest vOivad laagri vastu
tousetuda tsiviildiguslikud nduded. Kohtus oleneb nende nduete saatus suuresti sellest,
kumb pool — hageja voi kostja — suudab kohtule omapoolseid viiteid tdendada. Kui aga
toendite kogumise ja otsimisega algust teha alles siis, kui hagiavaldus juba kohtusse on
esitatud, voib selguda, et olulised tdendid on hivinud vdi kaotsi ldinud. Seetdttu on
oluline tdendite kogumisega algust teha kohe, kui potentsiaalse kahjundude aluseks olev
stindmus on aset leidnud.

Todendite kogumisel tuleb eriti silmas pidada siindmust pealt ndinud potentsiaalsetelt
tunnistajatelt (sh alaealistelt laagrilistelt, kes samuti voivad kohtus tunnistajateks olla)
kirjalike seletuste votmist ning siindmuskoha fotografeerimist. Kui siindmuse kidigus sai
keegi viga, tuleks vigastatu lasta iile vaadata arstil, et ei oleks hiljem vdimalik viita,
justkui oleks vigastused olnud palju tdsisemad. Sel otstarbel voib vigastatu toimetada
traumapunkti vai vajadusel kutsuda kiirabi. Samuti on kiire arstiabi osutamine oluline,
toendamaks laagri hoolsust dnnetusjuhtumite puhul.

Kui intsidendil on kuriteo tunnused, siis on vajalik kutsuda vilja politsei, kes algatab
kriminaaluurimise ning kogub vajalikud tdendid.

Erinevate intsidentide dokumenteerimine aitab laagril ka pikemas perspektiivis hinnata
oma ohutusprotseduuride toimivust.

Tdendite kogumise osas on arukas ndu pidada juristiga, kes teab, millised tdendid vdivad
kohtus olulised olla ning oskab anda nou, kuidas neid voimaliku kohtuvaidluse jaoks
oOigesti talletada.

Kohtuvaidlustest ja tsiviilnduetest

Kui peaks tekkima olukord, kus keegi voib laagri vastu hagi esitada, on alati otstarbekas
kaaluda, kas see asi iildse kohtusse peaks joudma. Kohtuvaidluse kahjuks riigivad selle
traditsiooniline venimine, tulemuse ennustamatus ja avalikkus, mis voib samas tdhendada
ka soovimatut meedia tdhelepanu. Vihane kohtuvaidlus voib kaasa tuua maine kaotuse
ning isegi kui kohtulahing voidetakse, voib kohtuvaidlus iseenesest érile halvasti mdjuda.
Téahelepanuta ei saa jitta ka kohtumenetlusega kaasnevaid kiillaltki suuri kulutusi ning
voimalust, et kaotuse korral tuleb tasuda ka vastaspoole kulud. Kohtuvaidluse vditmine ja
kaotamine ei ole alati tingimata seotud sellega, kellel asjas tegelikult digus on — palju
sOltub sellest, kui veenvalt omapoolseid viiteid kohtule esitada; samuti on nigela
toenditebaasiga kohtuasja voimatu vdita.

Seetottu tuleb realistlikult hinnata, kui suured on vdiduvdimalused ning kui palju
kohtuasja ajamiseks (edukaks siis voi edutuks) ressursse kulub. Silmas tuleb pidada, et
kohus ei mdista kaotajalt vastaspoolele vilja kdiki tolle digusabikulusid, mistottu voit
kohtus vGib 10ppastmes osutuda liiga kalliks.
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Kohtuvaidluse perspektiivikuse osas tuleks samuti ndu pidada juristiga, kes suudaks asja
erapooletult ja asjatundlikult hinnata ning soovitada, kas lasta asjal kohtusse minna voi
s0lmida kohtuviline kokkulepe ehk kompromissleping.

Kompromisslepingust

Kompromissleping on véimalus asja kohtust eemal pidada. Kui laagriga voetakse
kontakti seoses esitatava ndudega, ning laager on seisukohal, et kohtuvaidlus oleks
ebasoovitav, tuleks proovida laagri vastu pretensioone omava isikuga kokkuleppele jouda
selliselt, et kohtuvaidlust ei algatatakski. Tavaliselt on sellise kokkuleppe saavutamise
eelduseks laagri poolt tekkinud kahju hiivitamine ning ka valuraha maksmine kahjustada
saanud isikule.

Samas tuleb aga hoolikas olla, et selline kokkulepe saaks kohaselt vormistatud —
pahatahtlik hageja voib vastu votta heldelt pakutud kompensatsiooni ning seejarel ikkagi
kohtuvaidluse algatada, soovides veel raha saada. Sellise potentsiaalselt plahvatusohtliku
olukorra likvideerimise eesmirgil sdlmitud kohtueelne kokkulepe kannab nimetust
kompromissleping. Kompromissleping tuleb teha kirjalik ning selles peab sisalduma
klausel, mille kohaselt kahju saanu kinnitab, et temale on hiivitatud kogu tekkinud kahju
ning tal tdiendavaid ndudeid laagri vastu ei ole. Samuti tuleks kompromisslepingus kokku
leppida, et pooled juhtunut kolmandatele isikutele ei avalda ega kommenteeri ning selle
klausli rikkumisel rakendatakse leppetrahvi. See on vihemasti mingi garantii, et
kompromisslepinguga lahendatud asja mingis vormis taas iiles ei voeta. Ka
kompromisslepingu tipse sdnastamise osas tuleks ndu pidada juristiga.

B. Voitlus kontrabandiga

Oiguserikkumiste viltimiseks, samuti ohutuse, korra ja distsipliini tagamiseks on oluline
viltida mitmesuguste esemete laagrisse toimetamist laagriliste poolt. Eriti on probleeme
tiles  kerkinud seoses alkoholi, tubaka, narkootilise aine ja relvade
laagrissesmuugeldamisega. Alljirgnevalt késitletakse nimetatud esemete suhtes kehtivat
oiguslikku regulatsiooni ning tegutsemist erinevat liiki kontrabandi vastu voitlemisel.

Relvad
Mis liiki relvad on lubatud ja kellele?

Relvadega seonduvat reguleerib relvaseadus. Relvade puhul on oluline tdhelepanu
poorata kahele aspektile. Esiteks, kas vaatluse all olev ese on relv. Iga eset ei saa
kisitleda kui relva, ehkki sellega on vdimalik teisele isikule vigastusi tekitada. Heaks
niiteks on siinjuures taskunoad, millele ei kehti relvaseadusest tulenevad piirangud (s.h.
vanuselised), sest tegemist ei ole relvaga seaduse tdhenduses. Teiseks, kui on kindlaks
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tehtud, et leitud ese on relv, on oluline, mis tiilipi relv on (piiratud, piiramata voi keelatud
tsiviilkdibega relv), kuivord sellest tuleneb temale kehtiv diguslik regulatsioonz.

Ese on relv tulenevalt tema otstarbest, mitte vdlimusest voi omadustest — kdoginoa tera
pikkus voib olla 40 cm, kuid relvaseaduse tdhenduses kiilmrelvaks see ese ei ole — tema
otstarve on olmeline, mitte elavjou kahjustamisele suunatud. Samuti ei ole relvaseaduse
tdhenduses kiilmrelvana kisitatav taskunuga.

Tulenevalt relvaseadusest on relvad jaotatud:

a) piiramata tsiviilkdibega relvad - gaasipihusti; kuni 4,5 millimeetrise kaliibriga (kaasa
arvatud) pneumorelv (niditeks Ohupiiss); jahinuga ja —puss; allveenuga;
spordiotstarbeline vehklemisrelv (epee, espadron, florett jt); ajaloolise kultuuri-,
vOitlus- voi sporditraditsiooniga seonduv kiilmrelv (mdok, pistoda, rapiir, idamaade
voitluskunstide relvad jne) voi selle koopia; amb tdombejouga kuni 75 kg (kaasa
arvatud); sportvibu tdmbejouga kuni 45 kg (kaasa arvatud); allveerelv. Sellise relva
omamiseks ei ole luba vaja ning relva vdib omandada iga vihemalt 18-aastane isik..

Siinkohal on erandiks lapsed, kes tegelevad spordialadega, milles kasutatakse relvi
(vibulaskmine, laskmine jne). Sellisel juhul tuleb arvestada relvaseadusest tuleva
erandiga, et piiramata tsiviilkdibega relva vOib vallata, kanda, hoida ja edasi
toimetada vastavat spordiala harrastav vdhemalt kiimneaastane isik. Selline erand
kehtib vaid siis, kui relva kasutatakse sportimise eesmirgil. Ndide 2: Sportlaskmisega
tegelev 12-aastane A votab vorkpallilaagrisse kaasa oma sportrelva. Selline teguviis
on keelatud, kuna relva ei kasutada sel hetkel sportimiseks, vaid muul otstarbel.

b) Piiratud tsiviilkdibega relvad — need on relvad, mida vdib soetada ainult vastava
relvasoetamisloa alusel ning mille kasutamiseks peab olema relvaluba. Sellised relvad
on: gaasirelvad, pneumorelvad, kiilmrelvad, heitrelvad, tulirelvad. Need on koik
relvad, mis pole seadusega keelatud ja pole loetletud punktis a. Neid relvi vdivad
omada koik, kes on 18 aasta vanused ning omavad vastavat luba.

¢) Tsiviilkdibes keelatud relvad® — need on relvad, mille tsiviilkdive on keelatud. Sellist
relva on keelatud omada, vallata, kasutada ja voorandada. Keelatud relva kéditlemine
on karistatav. Niiteks on keelatud kiilmrelva puhul trahv kuni 200 trahviiihikut voi
arest (fiiiisiline isik)4. Selliseid relvi liigub kéibes harva ning selliste relvade loetelu
on olemas relvaseaduses.

Siinkohal on oluline teada, et relva, olenemata selle tiiiibist voi liigist, peab relva omanik
hoidma enda vahetus ldheduses ja kontrolli all, et viltida selle sattumist korvaliste isikute
kitte ning relva kaotsiminekut. Relvaga hooletu iimberkédimine on karistatav ning relvaga
tekitatud kahju eest voib tsiviilkorras vastutada ka relva omanik, isegi kui kahju vahetu
tekitaja on moni teine isik (eriti nt juhul, kui relvaga tekitab kellelegi kahju lapseealine
isik). Niiteks on lubatav teguviis, kui juhendaja laagrilistega metsa minnes enesekaitseks
relva kaasas kannab. Samas tuleb aga relvaga hoolikas olla.

? Tipsema liigituse ning mdistete seletuste osas lugeda tiiendavalt relvaseaduse §§ 11-22.
3 Tsiviilkdibes keelatud relvade loetelu on antud relvaseaduse §-s 20.
4 Relvaseadus § 892
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Kuidas relvi laagrist eemal pidada?

Laagris toimuva aluseks on laagrilise (vOi tema vanematega) solmitud leping, mille osaks
voivad olla laagri sise-eeskirjad. Et laagrist relvad eemal pidada, on laagrilepingus
kohane sitestada relvade (ja ehk ka relvana kasutatavate muude esemete) laagrisse
toomise keeld ning laagripersonali digus selliste esemete avastamisel need hoiule votta
kuni laagrivahetuse 16puni voi ohtlikke esemeid laagrisse keelust hoolimata toimetanud
laagriline koju saata, st leping liles delda teise poole poolt lepingu tingimuste olulise
rikkumise tottu.

Laagrisse vastuvotmisel on lubatud ldbi viia varustuse kontroll, mis toimub asjade
omaniku juuresolekul ja ndustumisel (varustuse kontrollist keeldumise tagajdrjeks oleks
laagri keeldumine lepingu sdlmimisest). Selliselt on vdimalik relvade laagrisse toomise
keeldu joustada.

Seadused ei luba laagripersonalil laagriliste asju laagriliste teadmata ja nende tahte
vastaselt ldbi otsida. Selline tegevus on kriminaalkorras karistatav.

Kui laagripersonalil on kahtlus, et laagrilisel on kaasas keelatud relv (niiteks alaealisel
laagrilisel on kaasas jahipuss voi on kellegi kies nidhtud gaasiballooni), vOib sellest
kahtlusest teavitada politseid. NB! Kuivord taskunuga ei ole relv, siis isegi kui igasuguste
nugade laagrissetoomine on lepinguga keelatud, ei saa politsei sellisel juhul midagi teha,
sest relvaseadust ei ole rikutud.

Laagrilepingusse lisatud punkt, et alaealise seaduslik esindaja lubab laagripersonalil
vajadusel alaealise laagrilise asjad 1dbi vaadata turvalisuse ja korra tagamiseks voimaldab
laagripersonalil laagrilise asju ldbi vaadata ja sealt vOimalikku kontrabandi otsida —
sellisel juhul ei ole tegemist privaatsusdiguse piiramisega, kuivord alaealise seaduslik
esindaja andis ndusoleku asjade ldbivaatamiseks.

Kuidas toimida laagrisse toodud relvaga?

Kui alaealise laagrilise juurest leitakse relv, siis el ole tal Oigust seda relva omada (pole
18 aastane). Relva ebaseadusliku omamisega on alaealine toime pannud viirteo
tunnustega teo, mille eest voib teda seaduses ettendhtud korras karistada. Sellisel juhul on
laagripersonalil pohjust leiust teavitada politseid. Juhul kui laagriline on 18-aastane voi
vanem ning tal on digus seda relva omada, siis v0ib rakendada sanktsioone, mis on kirjas
lepingus.

Kui laagriliselt leitakse relv, tuleb see hoiule votta ning leiust politseid teavitada.
Ettevaatlikult tuleb suhtuda olukorda, kus laagrijuht jitab relvast politsei teavitamata ning
hoiab relva kuni laagrilise laagrisviibimise 16puni enda kies — kui tegemist on piiratud
tsiviilkdibega relvaga, mille jaoks laagrijuhil luba puudub, paneb ka tema keelatud relva
hoidmisega toime diguserikkumise.
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Leitud relvaga tuleb toimida ettevaatlikult, mingil juhul ei tohi seda kiitada, kuivord
rikkis vOi tundmatu relv voib ohtu seada timbritsevad isikud.

Lepinguga keelatud relvana kasutatav ese tuleks hoiule votta ning tagastada laagrilise
laagrist lahkumisel. Asjaolu, et ese on laagris keelatud, ei luba laagripersonalil eset
konfiskeerida, st omanikku sellest piisivalt ilma jitta. Seetottu tuleb viltida hoiule voetud
esemete kadumaminekut.

Allikad: Lastekaitseseadus, karistusseadustik, kriminaalmenetluse seadustik, relvaseadus,
siseministri 27.11.2001.a. méédrus nr. 90 ,,Nouded relvahoidlale, relvakappidele ning
plissirohu ja siitiku hoidmisele ning muud hoidmise tingimused®, siseministri
11.12.2001.a. midrus nr. 98 ,Eriohtlikkusega relvade ja laskemoona liikide loetelu®.

Alkohol

Alkoholi tarbimise, ostmise ja miiiimise piirangud

Alaealisel on alkoholiseaduse kohaselt alkohoolse joogi tarbimine keelatud. Alaealine ei
tohi alkoholi osta ega muul viisil omandada. Seejuures on ka téisealisel isikul keelatud
alaealisele osta, pakkuda voi iile anda alkohoolset jooki. Kui alaealine siiski ostab voi
tarbib alkoholi, vOidakse teda karistada rahatrahviga. Samuti vdidakse rahatrahviga
karistada tiisealist isikut, kes alaealise tarbeks alkoholi ostab.

Selleks, et vihendada alaealiste vdoimalust muretseda enda tarbeks alkoholi ning tagada,
et alaealised ei astuks alkoholi ostmise ja tarbimise keelust iile, on alkoholiseadusega
keelatud alkohoolse joogi miilimine alaealistele. Seejuures voib miiiija nduda alkoholi
osta soovivalt isikult tema isikut tdendava dokumendi esitamist selleks, et selgitada vélja
isiku vanus ning keelduda alkohoolse joogi miiiimisest juhul, kui isik dokumenti ei esita.
Kui miiiija siiski alaealisele alkoholi miiiib, jargneb sellele miiiija karistamine.

Mirkimist viidrib veel asjaolu, et tdisealise isiku poolt alaealise kallutamine alkoholi
tarbimisele on kriminaalkorras karistatav. Kallutamise all mdistetakse siin olukorda, kus
tdiskasvanu tekitab alaealises soovi alkoholi tarbida voi tdmbab alaealise kaasa alkoholi
iihisele tarvitamisele (see tegevus on ilmselt voimalik ka kaudse tahtlusega).

Allikad:
e Alkoholiseadus
e Karistusseadustik

e Sootak, J., Pikamde, P. (koostajad). Karistusseadustik: kommenteeritud véljaanne.
2. tr. Tallinn: Juura, 2004.

Alkoholijoobe tuvastamine
Alkoholijoobe tuvastamiseks tuleb vilja selgitada, kas isik on tarvitanud alkoholi, kas see

on kaasa toonud héireid voi muudatusi isiku kehalistes vOi psiiiihilistes funktsioonides ja
reaktsioonides ning kas isiku véljahingatava 6hu voi vere alkoholisisaldus iiletab lubatu.
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Ametlikult vOib joobeseisundit tuvastada liksnes politseiametnik. Teatud juhtudel viib
politseiametnik alkoholijoobe kahtlusega 1isiku alkoholijoobe kindlakstegemiseks
meditsiinitdotaja juurde. Seega, juhul kui tekib vajadus alkoholijoobe tuvastamiseks,
tuleb vilja kutsuda politsei. Loomulikult on tekkinud olukorda vdimalik lahendada ka
muul viisil, st politseid siindmustesse kaasamata (nt juhul kui alaealine tunnistab iiles, et
on tarvitanud alkoholi vO1 kui nditeks laagrilepingus on eelnevalt kokku lepitud, et
alkoholijjoobe tuvastamine lepingust tuleneva vaidluse jaoks on voimalik ka niiteks
laagris kohapeal oleva indikaatorvahendi voi alkomeetri abil), kuid selliste kokkulepete
puudumisel ning avalik-0iguslike jdrelmite puhuks on alkoholijoobe tuvastamise
ainudigus siiski politseiametnikul.

Allikad:
e Joobeseisundi tuvastamise ja joobeastme méddramise ning joobeastme médramise
otsuse vaidlustamise kord. Vabariigi Valitsuse 2. aprilli 2001. a méérus nr 120

e S. Lind. Joobeseisund ja selle tuvastamine — kestev probleem Eesti diguskorras.
Juridica I, 2006, 1k 34—41.

Kuidas alkoholi toomist laagrisse tokestada?

Alkoholi laagrisse toomise tokestamine on keeruline missioon. Alaealised on selles osas
viga leidlikud ning alati sammu nende iile jdrelevalvet teostajatest ees. Laste ja nende
asjade labiotsimine ei ole lubatud, kuna pohiseadusest tulenevalt on igal inimesel digus
vabadusele ja isikupuutumatusele ning igaiihe omand on puutumatu. Kiill aga voib lapsel
paluda nditeks oma koti, sahtlite vm sisu ette ndidata, korraldada laagris "varustuse
kontrolli" voi1 laagrilepinguga laagrile anda Oiguse laagrilise asju vajadusel kontrabandi
avastamiseks, ohutuse tagamiseks ja diguserikkumiste tOkestamiseks 1dbi vaadata.

Alkoholi laagris leviku tOkestamise iiks efektiivsemaid viise tundub olevat tdhus
jarelevalve laagriliste suhtes — ja seda mitte sellisel kujul, et laagrikasvatajad elavad
sisse detektiivirolli ning tegelevad kakskiimmend neli tundi pdevas seitse pdeva nidalas
alkoholi otsimisega laste tubadest, nende taskutest jne. Tohusaks jérelevalveks tuleks siin
pidada pigem olukorda, kus laagrilised on laagritegevusega (méngudega, iiritustega jne)
niivord hdivatud, et neil ei ole aega alkoholi laagrisse sissesmuugeldamise ning selle
tarbimisega tegeleda. Ka on oluline laagri elu-olu ja tegevused kujundada selliselt, et
laagrilistel ei oleks vodimalik nt jédrelevalveta kaupluses kidia voi territooriumilt vilja
hiilida.

Allikad:
e Eesti Vabariigi pohiseadus

Tegevus alkoholi leidmisel laagrilise juurest

Kui laagrilisel kahtlustatakse alkoholijoovet, tuleks seadust tdie rangusega jirgides
kutsuda politsei, kes kontrolliks alkoholijoobe esinemist ning karistaks joobe olemasolul
alaealist rahatrahviga. Loomulikult vdiks eelnevalt proovida olukorda lahendada politseid
kutsumata. Kui alaealise valdusest leitakse laagris alkoholi, siis iseenesest politsei
kutsumiseks pohjust ei ole — alaealist saab karistada liksnes alkoholi tarbimise ja ostmise
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eest. Ei saa mingil juhul eeldada, et kui alaealisel on alkoholi, on ta selle kindlasti
kelleltki ostnud.

Kodige efektiivsem oleks laagriliste suhtes kohe alguses kehtestada sise-eeskirjad
(iseenesest voiks sise-eeskirjade koostamisel eelistada pigem kaasotsustamisprotsessi,
kus ka laagrilistel oleks voimalik sona sekka delda, mida reeglite rikkujaga tehakse), kus
oleks mérgitud dra nii see, mida voetakse ette, kui tekib kahtlus, et kellelgi laagrilistest on
alkoholjjoove kui ka see, mida tehakse laagriliselt leitud alkoholiga. Alkoholijoobe
kahtluse korral voiksid soovitused olla jargmised — vdimalusel lahendada olukord ilma
politsei sekkumiseta (nt saata alkoholijoobes alaealine dra magama) ning karistada teda
nditeks laagrilistele eriti meelepirastest iiritustest osavotmise keeluga voi nditeks laagrist
koju saatmisega. Alkoholi leidmisel alaealiselt oleks kdige mdistlikum tdiskasvanud
laagrikasvatajal votta alkohol enda kétte hoiule ning anda see hiljem iile lapse
vanematele. Uhtlasi voiks alkoholi omanud alaealise suhtes rakendada teatud
sanktsioone.

Allikad:
e Eesti Vabariigi pohiseadus
e Alkoholiseadus
e FEesti Vabariigi lastekaitseseadus

Tubakas

Tubakatoodete tarbimise, ostmise ja miiiigi piirangud
Alaealistel on tubakatoodete tarvitamine keelatud. Alaealisel on keelatud omandada ja

omada tubakatoodet. Ka tdisealine ei tohi alaealisele tubakatoodet osta, pakkuda ega iile
anda. Keelatud on miiiia tubakatoodet alaealisele. Selle keelu jargimiseks on miiiijal
0igus nduda tubakatoodet osta soovivalt isikult tema isikut tdendava dokumendi esitamist
ja keelduda tubakatoote miiiimisest, kui dokumenti ei esitata. Kui miiiija miiiib alaealisele
tubakatoodet, siis miiiijat karistatakse.

Juhul kui alaealine tarvitab, omandab v0i omab tubakatoodet, voidakse teda karistada
rahatrahviga. Karistada voidakse ka tdiskasvanut, kes alaealisele tubakatoodet ostis,
pakkus voi iile andis. Samuti vdidakse karistada tidisealist, kes alaealist tubakatoodet
tarvitama kallutas.

Allikad:
e Tubakaseadus

Tubakatoodete laagrisse sattumise tokestamine
Tubakatoodete laagrisse sattumise tokestamine on pea sama raske iilesanne nagu alkoholi

leviku piiramine laagriliste hulgas. Seega ei ole siinkohal vorreldes alkoholi laagrisse
toomise tOkestamise peatiikis margituga suurt midagi lisada. Voibolla on asjakohane
mirkida iiksnes seda, et tubakatoodete tarvitamist on laagris vOimalik lihtsamini
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avastada, kuna tubakatoodete tarvitamisest annavad mérku mitmed asjaolud — eelkdige
reetlik 16hn ja konide leidumine.

Tegevus laagriliselt tubaka leidmisel

Siin ei ole vorreldes tegevusega laagriliselt alkoholi avastamisel midagi lisada —
vOimalusel lahendada probleem ilma politseid vélja kutsumata ning voimalikud
tagajirjed tubakatoote omamisele ja tarvitamisele nédha ette laagri sisekorra eeskirjadega
ning laagrilepinguga.

Allikad: kriminaalmenetluse seadustik, tubakaseadus
Narkootikumid

Millised on narkootikumid?

Narkootiliste ja psiihhotroopsete ainete nimekirjad kehtestab sotsiaalminister méédrusega.
Kiesoleval ajal kehtivad narkootiliste ja psiihhotroopsete ainete meditsiinilisel ja
teaduslikul eesmairgil kiitlemise ning sellealase arvestuse ja aruandluse tingimused ja
kord ning narkootiliste ja psiihhotroopsete ainete nimekirjad, mis on vastu vdetud
sotsiaalministri 18. mai 2005. a méddrusega nr 73. Nimetatud méiruses on narkootilised ja
psithhotroopsed ained jagatud nelja nimekirja. Kui mingit ainet ei ole iiheski neis
nimekirjas, siis see aine narkootikum ei ole.

Allikad:
e Narkootiliste ja psiihhotroopsete ainete ning nende ldhteainete seadus
e Narkootiliste ja psiihhotroopsete ainete meditsiinilisel ja teaduslikul eesmargil
kiditlemise ning sellealase arvestuse ja aruandluse tingimused ja kord ning
narkootiliste ja psiihhotroopsete ainete nimekirjad. Vastu voetud sotsiaalministri
18. mai 2005. a méédrusega nr 73

Millised narkootikumid ja kellele on lubatud?

Narkootikumi kasutamine on iiksikisikule lubatud iiksnes ravi eesmirgil ning arsti
ettekirjutuse alusel. Narkootikume sisaldavad ravimid véljastatakse isikule apteegist.
Apteegist voib isikule II nimekirjas loetletud aineid ja neid sisaldavaid ravimeid
viljastada ainult narkootilise ravimi retsepti alusel, III ja IV nimekirjas loetletud aineid ja
neid sisaldavaid ravimeid ainult retsepti alusel. I nimekirja kuuluvaid aineid arstid
koduseks raviks vilja ei tohi kirjutada ning neid ei ole voimalik ka apteegist saada.

Allikad:
e Narkootiliste ja psithhotroopsete ainete ning nende ldhteainete seadus
e Narkootiliste ja psiithhotroopsete ainete meditsiinilisel ja teaduslikul eesmérgil
kiditlemise ning sellealase arvestuse ja aruandluse tingimused ja kord ning
narkootiliste ja psiihhotroopsete ainete nimekirjad. Vastu voetud sotsiaalministri
18. mai 2005. a méédrusega nr 73

Kuidas édra hoida narkootikumide sattumist laagrisse?
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Ka see ei ole kerge iilesanne. Kiill teeb olukorra veidi lihtsamaks asjaolu, et
narkootikume ei saa alaealised poest osta nagu on voimalik teha alkoholi ja tubaka puhul.
Narkootikume toimetavad tarbijateni diilerid, mistottu on vajalik hoida silma peal laagri
territooriumi iimbrusel selleks, et vilistada vOoOraste kutsumata isikute juurdep@ddsu
laagrilistele. Kahtluse korral tuleks laagriterritooriumi timbruses uitaja kontrollimiseks
kutsuda kohale politsei. Uhtlasi peaks hoidma ka silmad-kdrvad lahti selleks, et kindel
olla, et diileri elukutset ei ole omandanud moni laagriline.

Tegevus narkojoobe kahtlusega laagrilise voi narkootikumikahtlase aine avastamisel
Jargnev puudutab iiksnes sellist olukorda, kus laagriline on narkootilist ainet tarvitanud
vOi enda kides hoidnud ilma arsti ettekirjutuseta.

Narkojoobe kahtlusega laagrilise avastamisel on kditumisvoimalusi mitmeid. Esmalt
voiks proovida olukorda lahendada ikkagi politseid vilja kutsumata. Véimalik on teatada
olukorrast laagrilise vanematele ning paluda neil kohale tulla. Kergema rikkumise puhul
vOiks probleemi lahendada ka vanemaid kohale kutsumata, kuid teatada tuleks
vanematele igal juhul. Kui laagriline eitab narkojoovet, kuid pdohjendatud kahtlus on
siiski olemas, ei jdid iile muud kui kutsuda kohale politsei — nagu alkoholi- ndnda ka
narkojoobe puhul on joobe tuvastamise ainudigus politseil. Siiski tuleb arvestada, et kui
juba kord on politsei vilja kutsutud, tuleb laagrilisel ka oma tegude eest ametlikku vastust
kanda ning narkojoobe tuvastamisele politsei poolt jiargneb tdendoliselt karistusena
rahatrahv laagrilisele. See asjaolu voib ka laagrilist mdjutada narkootikumide tarbimist
ilma politseipoolse sekkumiseta iiles tunnistama.

Narkootikumikahtlase aine avastamisel laagri territooriumilt on ainudige toimetada see
ldhimasse politseiprefektuuri voO1 lihtsalt teatada leiust politseile. Narkootilise aine
omaalgatuslik hédvitamine ei ole péris seadusega kooskolas kiditumine, kuid mdistetav
tegevus juhul, kui narkootilist ainet on leitud laagrilise juurest védga viikeses koguses
ning laagrikasvataja ei soovi narkootilise aine viimisega politseisse laagrilist siilistada.
Samas ei tohiks mingil juhul laagrilise juurest narkootilise aine leidmisel kéituda
analoogselt tubaka voi alkoholi leidmise situatsioonile ning anda leitud narkootiline aine
iile laagrilise vanematele. Ukskdik millisel isikul on &igus narkootilist ainet enda
valduses hoida iiksnes juhul, kui arst on teinud tema suhtes vastava ettekirjutuse s.t kui ta
tarvitab vastavat ainet enda raviks. Tungiv soovitus oleks siiski teatada keelatud
narkootiliste ainete leidmisest laagrist politseile, kuivord mitmed narkootikumidega
seotud siiliteod (niiteks narkootilise aine suures koguses valdamine) on esimese astme
kuriteod, millest mitteteatamise eest on ette nihtud kriminaalkaristus. Uhtlasi on
narkootikumid niivord ohtlikud meelemiirgid, et nende leidmisega tdusetunud
probleemide lahendamine laagrisiseselt vdib pohjustada iiksnes lisaprobleeme.

Allikad:

e Karistusseadustik

e Narkootiliste ja psiihhotroopsete ainete ning nende ldhteainete seadus
Joobeseisundi tuvastamise ja joobeastme méidramise ning joobeastme méidramise otsuse
vaidlustamise kord. Vabariigi Valitsuse 2. aprilli 2001. a médrus nr 120
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C. Korra tagamiseks voetavate meetmete diguslikke aspekte

Laagri liibiotsimine

Laagris voib tekkida olukord, kus laagri territooriumilt on vaja leida kadunud asi, mille
suhtes on kahtlus, et moni laagriline voib olla selle varastanud. Samuti on laagrites sage
olukord, kus laagri personalile on lackunud informatsiooni kontrabandi kohta laagris
(alkohol, tubakatooted jne). Vargus on karistatav tegu ning politseil on kohustus vargusi
uurida, ehkki politsei kdsutuses oleva ressursi juures on voimalik, et suhteliselt viikese
kahjusummaga vargust ei uurita eriti entusiastlikult. Samuti ei pruugi alaealise
alkoholitarbimist voi suitsetamist (mdlemad véérteod) politseil aega olla pohjalikumalt
uurida. Pealgi on laagrielu eripira see, et moned asjad, mida varastatuks peeti, on
laagriline ise kuskile kaotanud ning sellisel juhul oleks politsei tiilitamine téiesti asjatu.
Samuti on vdimalik, et jutt kontrabandi olemasolust osutub valeinformatsiooniks. Ka
laagri mainele ei mdju politseiuurimine kasulikult, mistottu voib olla vajalik laagris
korraldada labiotsimine.

Libiotsimine ilma asjade omaniku ndusolekuta ei ole seadusega lubatud. Libiotsimisega
riivatakse isiku pohidigust eraelu puutumatusele ja omandi puutumatusele, mistottu isiku
tahte vastaselt voib ldbiotsimist toimetada vaid selleks volitatud ametiisik (nt politsei
kohtu loal) ning taoline eraviisiline tegevus on karistatav.

Seetdttu on oluline, et laagrilepingus sisalduks klausel, millega lapsevanem laagrilise
seadusliku esindajana annaks laagrile diguse vajadusel laagriliste julgeoleku ja
laagridistsipliini tagamiseks, samuti diguserikkumiste drahoidmiseks laagrilise asju 1idbi
vaadata. Sellise ndusoleku puhul ei ole enam tegemist libiotsimisega, kuivord
laagrilepingule alla kirjutamisega laagriline ndustus ise oma pohidigusest osaliselt
loobuma.

Laagrilise asjade ldbivaatamine ei tohiks toimuda salaja laagrilise enda teadmata. Samas
ei tohiks aga asjade ldbivaatamise juures viibida teised laagrilised — nende juuresolek
riivab asjade omaniku privaatsust rohkem kui laagrilepingus kokku lepitud.

Laagrilise asjade lidbivaatust ei tohiks laagri Opetava koosseisu liige teostada tiksinda —
laagriline voib hiljem viita, et kasvataja vottis tema kotist mingeid asju dra vOi paigutas
ise kontrabandi laagrilise asjade hulka.

Kui vajalikuks osutub kogu laager libi otsida, siis protseduuri efektiivsuse huvides tuleb
kindlustada, et laagrilised kontrabandi ldbivaatuse ajaks teistele iile ei saaks anda.
Seetdttu on otstarbekas kogu laagris ldbiotsimine toimetada korraga, laagrilisi
labiotsismise ajal samas kohas koos pidades ning samaaegselt laagriliste isiklike asjade
labivaatamisega otsida lidbi ka laagri ithiskasutatavad ruumid ja maa-ala, kui see on
vajalik.
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Laagrist keelatud esemete avastamisel tuleb need hoiule votta ning vajadusel teavitada
politseid (nt narkootilise aine voi relvade leidmisel ei tohi ka laagri personal sellist
illegaalset materjali hoida). Kui laagriliselt leitakse selliseid asju, mis tsiviilkdibes muidu
on lubatud, kuid keelatud alaealistele (nt alkohol vdi tubakas), on juriidiliselt korrektne
ldahenemine selliste asjade iileandmine alaealise seaduslikele esindajatele.

Kui laagrilise poolt laagrisse kontrabandi toomise tagajirjena on laagrilepingus kokku
lepitud, et laagriline saadetakse koju, on vajalik kontrabandi leidmine hilisemate
vaidluste lahendamiseks dokumenteerida — nditeks koostada sellekohane akt ja leitud eset
selle leiukohas pildistada.

Allikad: kriminaalmenetluse seadustik, pohiseadus.

Kes on oigustatud laagrilisele laagrisse jirele tulema ja kuidas seda kontrollida?

Lapse seaduslikud esindajad on tema vanemad vdi eestkostja. Nad vdivad oma volitusi
edasi anda, sellest tuleb aga laagrit teavitada. Seaduslikud esindajad vdivad antud
volituse ka tagasi vOtta, teatades sellest volituse saanud isikule voi ka kolmandale isikule,
kellega olid isikud volitatud lepingut sdlmima. Niiteks kui ema lubab minna lapsele
laagrisse jarele ka oma oel, siis sellega annab ta volituse dele. Kui ta ei soovi enam, et
tema Ode last laagrist dra tooks, tuleb sellest teatada talle v&i laagrile. Peale volituse
tagasivotmist pole tema Oel enam Oigust last laagrist dra tuua.

Kui vanem/eestkostja ei saa ise lapsele laagrisse jdrgi tulla, tuleb sellest teada anda
laagrile. Otstarbekas voib olla ka juba laagrilepingu sdlmimisel médrata kindlaks need
isikud, kes veel lisaks vanematele on digustatud lapsele laagrisse jirele tulema. Laager
peaks samuti lapsevanematelt ndudma, et isikule, kes vanemate asemel lapsele laagrisse
jarele tuleb, oleks kaasa antud vanemate kirjalik luba last laagrist dra tuua — see
dokument kaitseks laagrit olukorras, kus vanem hiljem véidab, et laps anti vilja valele
isikule.

Ei tohiks unustada ka isikut tdendava dokumendi kontrollimist ning allkirja votmist lapse
tileandmisel laagrile ning tagasi vanemale.

Uldiselt on vanematel lapse suhtes vordsed oigused ja kohustused, sealhulgas ja
hooldusdigus. Kui vanematel pole vordne hooldusdigus voi kui ithel vanematest on
vanema Oigused &dra voetud, siis tuleks sellest ka laagrit teavitada. Nt kui iihel vanemal on
dra voetud Oigus lapsega suhelda, siis tema ei saa ka lapsele laagrisse jdrgi tulla,
olenemata sellest, et isal ja lapsel sama perekonnanimi on. Et vanemad ei pruugi seda
infot laagrile omal algatusel taibata avaldada, tuleks neilt sellekohast informatsiooni
kiisida.

Allikad:
Perekonnaseadus
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Tsiviilseadustiku tildosa seadus.

Vigivaldse korrarikkuja ohjeldamine

Laagril on nii digus kui kohustus vigivaldseks muutunud korrarikkujat ohjeldada. Laagri
kohustus selleks tuleneb eelkdige laagri ja teiste laagriliste vahel sdlmitud lepingutest —
isegi kui lepingus otsesOnu ei ole mainitud laagri kohustust tagada laagriliste ohutus, on
laagriliste vanemate poolt laagrile iile antud nn garandikohustus see, mis iihelt poolt kiill
tahendab laagri digust laagrilise distsiplineerimiseks ja tema elu korraldamiseks, kuid
holmab teiselt poolt ka (vanemlikku) kohustust lapse heaolu kindlustada. Sestap on
laagril ka kohustus hoolitseda selle eest, et laagrilised iiksteise kallal vigivallatseda ei
saaks.

Igal isikul on digus korrarikkumist takistada ning kinni pidada kurjategija, et ta politseile
tile anda. Sealjuures ei ole oluline, kas kurjategijat peab kinni just toime pandud kuriteo
ohver ise v6i moni teine isik. Teise isiku kehaline vidrkohtlemine on kuritegu ning seega
on lubatud kinni pidada politseile iileandmiseks ka isikut, kes teise suhtes vigivalda
tarvitab — 166b, peksab viii muul viisil teda valu tekitaval viisil vddrkohtleb.

Samuti on igaiihel digus torjuda digusvastast riinnet iseenda voi teise isiku vastu. Seda
nimetatakse hddakaitseks. Laagripersonalil on mitte ainult digus, vaid ka kohustus
laagriliste kaitseks vilja astuda, seda sealhulgas juhul, kui riindajaks on iiks laagrilistest.
Nii hddakaitse teostamisel, st sisuliselt enesekaitsetegevuses, kui kurjategija
kinnipidamisel tuleb jélgida, et jiddaks hiddakaitse piiridesse ega teisele liigselt kahju
tekitataks.

Millised on hidakaitse piirid?

Hiadakaitset reguleerib karistusseadustik, kuid digusvastasust vilistava asjaoluna toimib
hidakaitse ka tsiviiloiguslikus kahjuhiivitamise diguses — tegemist on adekvaatse
kaitsevéitega mitte iiksnes kuriteosiitidistuse vastu, vaid ka juhul, kui oma diguste
kaitseks jouga vilja astunult kohtu kaudu kahjutasu noutakse. Seega on tihtis teada, mida
seadus Oigusvastase riinde puhul teha lubab.

Hidakaitseseisundi eelduseks on digusvastane riinne, mida torjuda. Néiteks tungib keegi
teise eluruumi, 166b teist rusika voi maast voetud kaikaga, hoiab teist digusevastaselt ja
vastu isiku enda tahtmist kinni — need koik on néited digusvastastest riinnakutest, mis
annavad aluse enda huve jouga maksma panna. Riinne voib olla ka veel mitte alanud,
kuid kohe-kohe viltimatult toimumas — néiteks haarab riindaja parajasti maast kaigast,
millega virutada. Ka vahetult eesseisva riinde vastu voib juba tegutsema asuda, kuivord
juba toimuva riinnaku tdrjumine vdib olla liiga riskantne. Seda, kas riinnak oli alanud voi
seisis vahetult ees, tuvastatakse nn objektiivse kdrvaltvaataja seisukohast — kui ka
keskmine mdistlik inimene oleks antud olukorras riinnakut tajunud, ongi
hidakaitseseisundi tekkimine tuvastatud.

Riinnaku tdrjumiseks tuleb valida saadavalolevaist riindajale sdédstvaim sobiv vahend.
Esmalt tdhendab see, et keegi ei pea endale votma ebakindlast kaitsevahendist tulenevat
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riski, sh ei ndua seadus vastupidiselt tavaarusaamale seda, et isik end esmalt liitia laseks
ja alles siis vastu hakata tohib. Sobivaks kaitsevahendiks peetakse seda, mis riilnnaku
koheselt ja 1oplikult 10petab. Tavaliselt on hidakaitse teostaja kisutuses mitu sellist
kaitsevahendit (niiteks on vigivallatseva korrarikkuja tegevuse 1dpetamiseks sobivad nii
kirves, pesapallikurikas kui nditeks haare selja tagant koos jalust maha rabamisega ja
vajadusel pisikese kiteviidnamisega). Hidakaitse teostaja peab valima enda késutuses
olevaist sobivaist vahendeist riindajale sddstvaima (meie néite puhul oleks selliseks
ilmselt jalust mahatdmbamine) ning kui riinnak on 10petatud ning selle uuendamise ohtu
pole, kaitsetegevuse kohe lopetama.

Hédakaitse piiride iiletamine (st sihilik liigne johkrutsemine voi kaitsetegevuse jitkamine
ka siis, kui riinne juba 1idbi on) toob kaasa kriminaalvastutuse.

Lisaks eelkirjeldatule on kohtud hidakaitse puhul viidanud ka nn sotsiaaladekvaatsuse
noudele. See tihendab, et teatud juhtudel tuleb hddakaitsetegevusest loobuda — seda eriti
siis, kui riinne on viga viheohtlik vorreldes sddstvaima kittesaadava kaitsevahendiga —
pOgeneva Ounavarga tulistamine haavlipiissist oleks pohimdtteliselt hidakaitse
regulatsiooniga kooskdlas — aia omanik vaevalt, et vargale ise jéarele joosta suudaks ning
kiviga viskamisest vOib vara minematassimise takistamiseks viheks jddda. Samas on aga
inimelu varastatud kolme Ounaga vorreldes liiga védrtuslik. Sotsiaaladekvaatsus on
kiillaltki subjektiivne kriteerium ning seda hindab kohus igal juhtumil eraldi.

Allikad: karistusseadustik

Vooraste isikute laagri territooriumilt eemaldamine vo6i kinnipidamine

Laagri territooriumi turvalisusest sdltub otseselt see, kas laager suudab tdita oma
kohustust laagriliste ohutust ja turvalisust tagada. Seetottu on téhtis laagri territooriumilt
eemal pidada voorad, kes voiksid laagriliste turvalisust ohustada ja laagri territooriumil
oiguskorda rikkuda.

Laagri territoorium tuleks vooraste eemalhoidmiseks piirata ja tdhistada keelumirkidega
ning territooriumile sissesOit peab olema laagripersonali kontrolli all. Piirdeaia olemasolu
on tihtis, kuna piiramata territooriumile omaniku loata sisenemine ja omaniku noudest
hoolimata sealt lahkumata jitmine ei ole karistatavad teod ning politsei kutsumisest ei
pruugi abi olla.

Kinnistu omanikul on kinnistule tunginud vddraste eemaldamiseks digus kasutada joudu,
sealjuures hddakaitse piire iiletamata (st liigset kahju tekitamata). Seda nimetatakse
omaabiks. Samuti on vddrale piirdega kinnistule tunginud isikute tegevus kisitletav
kuriteona, mistottu sellised isikud vdib politsei tulekuni kinni pidada.

Allikad: karistusseadustik, asjadigusseadus, kriminaalmenetluse seadustik
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Laagrilise karistamisest

Uuema aja kasvatusteooriad vdidavad, et karistamisele tuleks kditumise suunajana
eelistada positiivse toetamist — tuua esile hea kiitumine ning halvale lihtsalt mitte
tdhelepanu poorata. Samas on ka teooriaid, mis vdidavad, et viirkditumisele negatiivse
hinnangu andmatajitmine voib tekitada arvamuse, et vidrkditumine ei lihe kellelegi
korda ning 10bu viirkditumisest voib olla suurem kui soov teiste heakskiitu pilvida,
mistottu vadrkditumist ei 10petata.

Karistuslikud meetmed riivavad alati subjekti huve ja digusi. Igasuguste huvide ja diguste
riivamist lubatakse tdnapdevases diguses siis, kui seda on vaja teise, kaalukama huvi
kaitseks. Kui on tuvastatud, et karistada on vaja, siis tuleb vaadata, et karistus oleks
proportsionaalne. See tdhendab, et karistus peaks olema sobiv, vajalik ja mdddukas.
Sobivus tidhendab, et karistamisega on iildse voimalik eesmérki saavutada (eesmirgiks
oleks siis edasise véidrkditumise drahoidmine ja kannatanute oiglustundele vastava
olukorra taastamine). Vajalikkus tihendab, et sama eesmirki ei saa saavutada kergemat
sorti karistusega. Mooddukus tidhendab, et rakendatakse karistusmeedet viikseimal
efektiivsel méadral. Lithidalt 6eldes: karistada tuleb nii vihe kui vdimalik ja nii palju kui
vaja. (Hannes Vallikivi, artikkel, Pohidiguste ja —vabaduste piiramise alused.
Inimdigused ja nende kaitse Euroopas. Koostaja U. Lohmus. Tartu, sihtasutus Turidicum,
2003. Lk. 181-208.)

Kui positiivse toetamisele kehtiv digus takistusi ei tee, siis karistamise puhul on kindlasti
vaja tidhele panna, et laagrilist karistades ise karistatavat tegu toime ei pandaks. Eelistada
tuleks karistusi, mis kdivad rohkem au, kui materiaalse olukorra pihta. Niiteks kui laagris
on mingi ldbiv punktitabel voi voistkondade vaheline modduvdtmine, ja votta punkte
mabha tervelt vdistkonnalt, oleks see ilmselt viiga efektiivne. Samas tuleks selliste
meetmete voimalikkuse kohta laagrilisi eelnevalt teavitada- sellisel juhul oleks olemas ka
ennetav efekt. Samuti tuleb silmas pidada, et meeskonnakaaslased punktide kaotuse
pohjustajat omakohtu korras karistama ei saaks asuda.

Erinevad seadused kehtestavad jargmised olulisemad piirangud:

1. Fuisilist valu tekitavad karistused nagu 160mine, peksmine, tutistamine,
nipistamine, tdukamine, esemetega viskamine jmt on keelatud ja toob kaasa
kriminaalvastutuse (samas ei ole seadusevastane see, kui végivallatsevat
korrarikkujat ohjeldades ta veidi haiget saab voi kui nt kasvataja 10kkele liiga
ldhedale ldinud lapse 1okkest eemale tdmbab).

2. FEi ole lubatud teist inimest karistuseks asetada elu voi tervist ohustavasse
olukorda (nt 66sel kiilma kitte jétta, karistuseks uneaega vihendada vmt. Samas
ei ole vastundidustatud 66sel miirgeldajate tavalisest varem magama saatmine —
nd "harjutamise mottes.").

3. Lastekaitseseadusest tuleneb kohustus hoiduda lapse mdnitamisest ja
alandamisest. Ettevaatlik tuleks olla ka olukorras, kus laagripersonali tegevus
toendoliselt tekitab laagrilise riihmakaaslastele soovi ja voimaluse omakohut
pidada — laagripersonali iilesanne on selliseid situatsioone viltida, eriti arvestades,
et omakohus voaib kergesti kdest dra minna.
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4. Ei ole lubatud karistuseks sdOomata jétta (samas niditeks toiduraiskamise probleemi
lahenduseks on lubatud lapsele toitu serveerida korraga viiksemas koguses ning
toiduloopimise puhul toiduloopijaid oma tegevuse tagajéirgi likvideerima panna)

5. FEi ole lubatud karistuseks méirata rasket ja tilejoukiivat t66d voi suunata alaealist
karistuseks toddele, mis alaealistele on keelatud (nt tualettruumide puhastamine
jmt)

6. Ei ole lubatud karistuseks konfiskeerida laagrilise vara (samas voib selle laagrilise
enda ja teiste turvalisuse huvides hoiule votta)

7. Ei ole lubatud last karistuseks iiksinda luku taha panna — see tdhendaks lapse
jarelevalveta jatmist. Samas voib ta isoleerida teistest selliselt, et jirelevalveta
olukorda ei teki. Liig pika isoleerimise ja laagriprogrammist eemaldamise puhul
vOib aga tekkida kiisimus laagrilepingu voimalikust rikkumisest.

Loetletud piirangud tulenevad seadustest, mistdttu ei ole Oiguslikku tdhendust nt
lapsevanema loal oma lapsele vajadusel naha peale anda. Laagrisisest no
distsiplinaarkorda peaks lepingu sdlmimisel tutvustama ka lapsevanemale ja voimalusel
votma sellele allkirja. Nii saab viltida voi vihendada vdimalikke hilisemaid kaebusi.
Lapse laagrist dra saatmise ehk lepingust taganemise regulatsioon on soovitatav lisada
lepingule. Samuti tuleks karistuste siisteemi tutvustada lastele.

Allikad: karistusseadustik, Eesti Vabariigi lastekaitseseadus, pdhiseadus

D. Laagri programmi kujundamise oiguslikke aspekte
Vooral maal viibimine; millistel tingimustel lubatud?

Uldreegliks on see, et vodral kinnisasjal, mis on omaniku poolt piiratud v@i tihistatud, ei
voi teised isikud omaniku loata viibida. Kui kinnisasi pole tihistatud voi piiratud, voivad
teised isikud seal omaniku loata viibida pédikesetOusust pdikeseloojanguni, tekitamata
seejuures omanikule kahju. Kinnisasja piiramine ja tdhistamine on igasugune kinnistu
piiride mérgistamine vOi nt tarastamine, millest mdistlik inimene aru peab saama, et ta
siseneb voorale erakinnistule.

Voorad ei voi viibida kinnisasjal, mis ehk kiill piiratud ega tdhistatud pole, kuid mille
omanik voOOraste lahkumist nduab. Kinnisasjal loata viibijad on omanikul &igus
kinnisasjalt jouga eemaldada; samuti on vooral kinnistul omaniku keelust hoolimata
viibimine karistatav.

Asjadigusseadus 42 sitestab otsimisdiguse. See tdhendab, et kui moni laagriliste asi (pall,
aga ka koduloom) ldheb kaduma ja laagripidaja voi lapsed arvavad seda olevat vodral
maatiikil, siis selle maatiiki valdaja peab lubama laagripidajal voi laagrilisel asja otsida ja
dra viia, juhul kui see pole vahepeal kellegi kolmanda isiku kitte sattunud. Kui sellega
tekitatakse kinnistu valdajale kahju voi on selle tekkimise oht tulevikus, peab selle kahju
hiivitama.
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Avalikult kasutatav tee — tee omanik ei voi takistada selle kasutamist. Omanik peab
taluma seda, et teised kasutavad tema teed. Talumise kohustus on tal siiski vaid siis, kui
teeraja kasutamine ei tekita kinnisasja omanikule olulist kahju, niiteks ei kulge ldbi
majadue vO1 viljapollu, samuti kui teise tee kasutamine on kolmandatele isikutele
tilemédra kulukas ning mitteotstarbekas, nditeks oma pikkuse voi raskesti ldbitavuse
poolest.

Avalikud veekogud — avalikku veekogu vdib kasutada igaiiks. Vastavalt Veeseaduse §-
dele 6 ja 7 on selliseks kasutamiseks veekogu kasutamine igaiihe poolt ilma veekogu
seisundit mdjutavate ehitiste voi tehnovahenditeta, nagu veevott (kuni 30 kuupmeetrit
pdevas), suplemine, veesport, veel ja jdil liikumine, sealhulgas veesdidukitega, ning
kalapiiiik. Mis puutub kalapiiiiki, siis kalad ole automaatselt veekogu omaniku omad ja
neid voib piiiida ilma omaniku ndusolekuta juhul, kui kalapiiiik toimub avalikus
veekogus. Tuleks aga meeles pidada seda, et kalapiiiigiks on vaja kalapiitigiluba, va kui
see toimub iihe dngega.

Kui veekogu pole avalikult kasutatav, vOib seda kasutada vaid omaniku loal. Kui
maatiikk, millel avalikuks kasutamiseks mitteméératud veekogu asub, ei ole selgelt
piiratud voi tdhistatud suletud territooriumina, ei anna see siiski alust veekogu omaniku
loata kasutada. Siiski on sellest reeglist moned erandid. Niiteks veekogu omanik ei voi
keelata veekogu kasutamist vee votmisel tule torjumiseks.

Avalikult kasutatavate veekogude nimekirjaga voib tutvuda VV maédruses 18.07.1996.
RT 11996, 58, 1090. (https://www.riigiteataja.ee/ert/act.jsp?id=692174).

Kallasrada — see on veekogu dirde jietud kaldariba, mis on kasutatav kallasrajana. Seda
vOib kasutada igaiiks veekogu &dres litkumiseks ja viibimiseks, kasutamiseks ning
veesdidukite randumiseks, nende parandamiseks, piitigiriistade kuivatamiseks, kaupade
viljalaadimiseks; kallasrajale voib maabuda veekogult, kuid liikuda ka veekogu kallast
pidi. Juhul, kui see on eraveekogu kallasrada, siis selle kasutamist vdib kitsendada, aga
ainult seadusest tulenevalt. Oluline on, et kui eraveekogu paikneb tdielikult iihe
kinnisasja piires, siis sellel puudub kallasrada, vilja arvatud juhul, kui see veekogu on
midratud koigile kasutamiseks. Kui maatiikk, millel avalikuks kasutamiseks
mittemiiratud veekogu asub, ei ole selgelt piiratud voi tihistatud suletud territooriumina,
el anna see siiski alust veekogu kasutada. Veekogule ja kallasrajale saamiseks ei voi
siiski rikkuda vOOral maatiikil viibimise sitteid. Kui maatiikk on tidhistatud suletud
territooriumina, siis vOib kallasrajale ja veekogule jouda vaid avalikult kasutatavat teed
mooda. Kinnisasja omanik ei voi seal viibivaid isikuid jouga &ra ajada. Kallasraja laius
on laevatatavatel veekogudel 10 m, teistel veekogudel 4 m, suurvee ajal, kui kallasrada
on iile ujutatud — 2 m piirist.

Kallasrajal voib liikuda tasuta. Juhul aga kui kallasraja omanikule tekitatakse kahju, peab
selle hiivitama.

Vooras mets — kui mets on mdeldud avalikuks kasutamiseks, siis vdib selles viibida ja
marju, seeni, ravimtaimi, hagu, pihkleid korjata igaiiks iikskdik, mis kellaajal. Kui mets
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on piiratud omaniku poolt, siis selles voib marju, seeni ning muid metsasaadusi korjata
vaid metsaomaniku loal. Kui eraomandis olev mets pole piiratud ega tdhistatud, siis on
seal Oigus korjata marju, seeni ning muid metsasaadusi korjata, kui sellega ei tekitata
omanikule iilemédrast kahju. Metsadesse minekut voOib piirata — niiteks tuleohtlikul
perioodil.

Metsas telkida ja seal 1oket teha voib ainult selleks ettevalmistatud kohtades voi omaniku
loal, koertega vOib metsas litkuda vaid neid rihma otsas pidades (va jahikoerad jahti
pidades). Need reeglid kehtivad sodltumata sellest, kas mets on piiratud/tdhistatud voi
mitte.

Et arusaamatusi, vaidlusi ja ebameeldivusi viltida, on otstarbekas vilja selgitada, kellele
kuulub maatiikk, mida soovitakse ldbida vodi kus viibida, ning omanikuga tegevus
eelnevalt kooskodlastada. Kinnistu omaniku kohta saab andmeid kinnistusraamatust, mis
on ka avalikult internetis kittesaadav.

Allikad:
Asjadigusseadus
Metsaseadus

Filmide ja tegevuste valikust karistusseadustiku sitete valguses
Laagritegevuse planeerimisel tuleb arvestada mitmete karistusseadustiku sitetega.

Esmalt on oluline mirkida, et karistusseadustikus sitestatu kohaselt on kehaline
vidrkohtlemine, s.t teisele inimesele tervisekahjustuse tekitamine, tema loOmine,
peksmine voOi valu tekitamine karistatav. On loomulik, et teatud tegevused/méngud
eeldavad osalejate vahelist fiilisilist kontakti, mille kdigus vdidakse iiksteisele tekitada ka
valu. Seetdttu on Tegevuse/méngu korraldajal oluline enda kiest kiisida, kas planeeritava
tegevuse/médnguga osalejatel kaasneda vOivad vigastused ja teiste osalejate poolt tekitatav
vOimalik valu on minimaalne ja planeeritav tegevus iihiskonna seisukohalt
aktsepteeritav? Kahtluste korral oleks hilisemate arusaamatuste véltimiseks mottekas
planeeritud tegevusest loobuda. Sealhulgas oleks kdige digem tdotada juba enne laagri
algust vilja nimekiri planeeritavatest tegevustest/médngudest, maérkides sinna ka
tegevuse/méngu sisu lithikirjelduse, mis annaks laagriliste vanematele voimaluse laagris
planeeritava tegevusega tutvuda ning selle osas oma ndusoleku anda ja arvamust
avaldada.

Laagris filmide tegemisel ning laagrilistele filmide nditamisel tuleb arvestada jargmiste
asjaoludega. Alaealistele on keelatud niidata julmust ja végivalda propageerivaid filme.
Alla neljateistaastastele lastele on keelatud nédidata pornograafilise sisuga teoseid. Samuti
on keelatud noorema kui neljateistaastase isiku kasutamine modellina voi nditlejana
pornograafilise voi erootilise, samuti noorema kui kaheksateistaastase isiku kasutamine
modellina voi nditlejana pornograafilise pildi, filmi vdi muu teose valmistamiseks.
Karistusseadustikus sétestatud ealised piirid (neliteist ja kaheksateist aastat) ei olegi
niivord olulised teada — peamine, et laagrikasvatajate initsiatiivil voi teadmisel ei
korraldataks laagrilistele iihtegi tegevust, mis oleks erootilise vOi pornograafilise sisuga.
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Mida tdhendab erootiline vdi pornograafiline sisu? Pornograafilise sisuga ja végivalda voi
julmust propageerivate teoste leviku reguleerimise seaduse kohaselt pornograafia selline
kujutamisviis, mis teisi inimlikke seoseid kOrvale vdi tagaplaanile jittes seksuaalsed
toimingud labaselt ja pealetiikkivalt esiplaanile toob. Erootika definitsiooni nimetatud
seaduses ei ole, kuid levinud seisukoha jdrgi on erootika iiks peamisi eesmérke kehalise
vO1 vaimse seksuaalelamuse esilekutsumine kunstilise kujundi kaudu. Kas tegemist on
teose vOi tegevusega, millel voib olla pornograafiline voi erootiline iseloom, jééb
16ppkokkuvdttes igaiihe enda hinnata, kuid kui tekib kahtlusi, on asjakohane sama
soovitus, mis sai juba eelnevalt toodud — kdige kindlam oleks planeeritavast tegevusest
loobuda.

Allikad:
e Karistusseadustik
e Pornograafilise sisuga ja viégivalda vOi julmust propageerivate teoste leviku
reguleerimise seadus

e Sootak, J., Pikamde, P. (koostajad). Karistusseadustik: kommenteeritud véljaanne.
2. tr. Tallinn: Juura, 2004

Laagriliste toolerakendamine laagri majandustoodel

Eelkdige tuleks laagriliste toolerakendamisel ldhtuda eelpool mitmel korral nimetatud
sotsiaalministri 23. novembri 1999. a maédrusest nr 70 ,,Noortelaagri tervisekaitse- ja
noore terviseseisund nduded ning arstitdendi vorm”.
http://wlex.Ic.ee/wlex.cgi?do=show&url=https://www.riigiteataja.ee/ert/act.jsp?id%3d26
110
Selle kohaselt vdib noori todle rakendada maksimaalselt jargmisteks perioodideks:

e 7-9 aastased — 1 tund pédevas
10-11 aastased — 1,5 tundi pdevas
12-13 aastased — 2tundi pdevas
14-aastased — 3 tundi pdevas

Seega alla 7-aastaseid majandustoodel rakendada ei vdi. Ule 14-aastastele kohaldub
ilmselt tildine T606- ja puhkeaja seaduses sitestatud regulatsioon: 15-aastasel kuni 6 tundi
péevas ja 16-17 aastasel kuni 7 tundi.

Noori ei ole lubatud rakendada suure fiitisilise koormusega, eluohtlikkusega voi
epidemioloogilise ohuga (sanitaarsdlmede Kkoristamine) seotud tdodel. Pollu- ja
haljastustddle voib rakendada noori alates 10. eluaastast. Noori ei ole lubatud rakendada
toidu valmistamisele, keedetud koogiviljade puhastamisele, valmistoidu viljastamisele
koogis, leiva 1doikamisele ning laua- ja koogindude pesemisele. Viimaste nduete pohjus
on muu hulgas ka ilmselt selles, et tegemist on toidu kiitlemise juurde kuuluvate
tegevustega ja lapsed ei pruugi vastata toidu kiitlejale kehtestatud nduetele.

Osas, mida eelpoolnimetatud médrus ei reguleeri, voib ldhtuda Vabariigi Valitsuse 30.
aprilli 2004. a médrusest nr 172 ,, Kergete todde loetelu, mida alaealisel on lubatud teha®.
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http://wlex.lc.ee/wlex.cgi?do=show&url=https://www.riigiteataja.ee/ert/act.jsp?id%3d75
0884

Selles on reguleeritud kerged t66d, mida on lubatud teha 13-14-aastasel alaealisel ja 15-
16-aastasel koolikohustuslikul alaealisel.

Kindlasti tuleks aga alaealise toolerakendamisel jiargida Vabariigi Valitsuse 30. aprilli
2004. a mdidruses nr 171 (Tookeskkonna ohutegurid ja t60d, mille puhul alaealise
tootamine on keelatud) kehtestatut.
http://wlex.Ic.ee/wlex.cgi?do=show&url=https://www.riigiteataja.ee/ert/act.jsp?id%3d75
0879

Niiteks on seal sitestatud, et alaealisi ei tohi rakendada tualettruumi koristamisel voi
kergel fiiiisilisel t661, kui ruumi temperatuur on pidevalt alla +19 C.

Allikad: Sotsiaalministri 23. novembri 1999. a midrus nr 70, Vabariigi Valitsuse 30.
aprilli 2004. a médrus nr 172, Vabariigi Valitsuse 30. aprilli 2004. a médrus nr 171

E. Kiusamine laagris ja selle véltimine

Vastavalt noortelaagrite t60d reguleerivale noorte tervisekaitset puudutavale
seadusandlusele (sotsiaalministri 23. novembri 1999. a miirus nr 70 “Noortelaagri
tervisekaitse- ja noore terviseseisundi nduded ning arstitdendi vorm”) on laagri juhataja
vastutav noore igakiilgseks arenguks vajalike ohutute tingimuste eest. Ohutud tingimused
holmavad kahtlemata ka kaitset igasuguse végivalla eest.

Vastavalt perekonnaseadusele on lapse vanemal kohustus lapse digusi ja huve kaitsta.
Kui laps antakse lepinguga laagri hoole alla, siis vanem sisuliselt delegeerib oma
kohustuse sellega laagrile. Kuna vanem lapse eemaloleku ajal ei saa oma kohustusi
vahetult tdita, siis on loogiline, et sel ajal vastutab laager lapse huvide ja diguste kaitse
eest nagu vanem. See on mones mottes ka tees, millest laager ja kasvatajad voiksid oma
igapdevatoos ldhtuda.

Samuti tuleneb laagri kohustus lapse turvalisuse tagamiseks tihtipeale ka otsesonu
vanemaga sOlmitud lepingust.

Lastekaitseseaduse kohaselt on lastekaitse eesmérgiks seada alati ja igal pool esikohale
lapse huvid. Seetdttu lasub laagritel keeruline iilesanne- lapsi peab iiksteise eest kaitsma,
seades samal ajal vordselt esikohale nende kdigi huvid. Seega ei tohiks ette votta
ennetavaid meetmeid niiteks nende laste suhtes, kes on enne kiditunud viagivaldselt voi
kes lihtsalt paistavad esmapilgul agressiivsed, kui need meetmed piiravad kuidagi nende
laste vabadusi laagris voOrreldes teiste lastega. Samas aga ei tohi ka olla nd seotud
silmadega kuni végivallaakti toimumiseni, sest ennetuse puudumise osas lasub ju laaagril
vastutus, kui selline juhtum juba toimunud on. Seega on kiusamise viltimise osas
legitiimsed sellised vahendid, mis ei piira endast vdimalikku ohtu kujutavate laste
vabadust vorreldes teistega ja mis samas on piisavalt efektiivsed. Sellisteks vahenditeks
vOib olla nditeks see, et iihte ruumi ei panda 66bima eri vanuses lapsi, vilditakse seda, et
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lapsed votavad laagrisse kaasa uhkeid riideid voOi asju, mille alusel voiks toimuda laste
sotsiaalne kihistumine (iihtne riietus oleks hea vahend, aga see peab kindlasti kehtima
koigile iihtemoodi). Kui on teada, et monel laagrisse tuleval lapsel on probleeme
agressiivsuse vOi vigivallaga, siis mitte panna teda iihte tuppa/majja lastega, keda
vanemad kirjeldavad tagasihoidliku, kartliku vO1 vaiksena. Piitida viltida selliste
olukordade tekkimist, kus laste seltskonnas ei viibi tdiskasvanut.

Lisaks seadustes otsesonu nimetatud kohustustele on lapsevanemal ka diguse
ildpohimdtetest tulenev garandiseisund lapse suhtes. See tidhendab, et lisaks lapse
kaitsmisele ohu eest tuleb ka garanteerida, et laps ei kujutaks endast ohtu teistele
inimestele ja nende asjadele. See garandiseisund on seaduse tasemel konkretiseeritud
niditeks Voladigusseaduses digusvastase kahju tekitamise peatiikis. Enamik kiusamisjuhte
realiseerivad mingi selles peatiikis sisalduva eelduse digusvastase kahju tekkimiseks.
Niiteks on Oigusvastane selline kahju, mis tekitati kannatanule kehavigastuse
tekitamisega voi lihtsalt heade kommete vastase kditumisega. Seega on sitestatud, et alla
14-aastase isiku poolt teisele isikule Oigusvastaselt tekitatud kahju eest vastutavad,
sOltumata oma siiiist, tema vanemad voi eestkostja. Vanemad vai eestkostja vastutavad,
sOltumata oma siiiist, ka 14-18-aastase isiku poolt teisele isikule tekitatud kahju eest, kui
nad ei tdenda, et nad on teinud koik, mida saab mdistlikult oodata, et dra hoida kahju
tekitamist. Laagrite jaoks omab tdhtsust see, et tidpselt samamoodi vastutab lapse
tekitatud kahju eest ka isik, kes lepinguga kohustus tema iile jdrelevalvet teostama.
Laagriga so0lmitava lepinguga omandab ka laager seega garandiseisundi lapse suhtes.

14-18 aastaste laste puhul peab laager seega vastutuse viltimiseks tdendama, et on tehtud
koik voimalik kiusamise dra hoidmiseks.

Allikad: Sotsiaalministri 23. novembri 1999. a méérus nr 70 “Noortelaagri tervisekaitse-
ja  noore terviseseisundi nduded ning arstitbendi vorm”, Voladigusseadus,

Lastekaitseseadus

Kiusamise diguslikud tagajirjed laagrile

Kuna laagril on kohustus lapse turvalisus tagada, siis selle kohustuse rikkumisele jargneb
Oiguslik vastutus. Vastutus vOib olla avalik-0iguslik (nt karistusdiguslik) voi eradiguslik.
Eradigusliku vastutuse nidol on siinkohal tegemist voladigusliku vastutusega, mis
omakorda jaguneb lepinguliseks ja lepinguviliseks. (Tuleb mirkida, et karistusoiguslik ja
voladiguslik vastutus ei vilista teineteist.)

Avalik-0iguslik vastutus on nditeks karistusdiguslik vastutus. Kriminaalkorras vastutus
voib tulla kone alla juhul, kui kiusamine ohustab lapse elu vdi on oht raske
tervisekahjustuse tekkeks. (Karistusseadustik § 123: Teise inimese eluohtlikku voi tema
tervist raskelt kahjustada vdivasse olukorda asetamise ja jdtmise eest - karistatakse
rahalise karistuse voi kuni kolmeaastase vangistusega.)

Juhul kui lapse ohutuse tagamine on hdlmatud lapsevanemaga solmitud lepingusse,
jargneb tavapdrane vastutus lepinguliste kohustuste mittetditmise eest. Kannatanul on
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Oigus kasutada Voladigusseaduses sisalduvaid oOiguskaitsevahendeid: tditmisndue,
lepingust taganemine, hinna alandamine, kahju hiivitamine ja endapoolsest kohustusest
(tasu maksmisest) keeldumine. Endapoolsest kohustusest keeldumine tuleb kone alla siis,
kui tasu laagri eest vOi osa sellest kuuluks maksmisele tagantjirele. Kahju hiivitamise kui
tildmoiste alla vOib mahtuda mitmeid erisuguseid ndudeid, mis iganes kannatanu on
vOimeline édra tdendama. EelkOige tdhendaks see antud juhul ilmselt kiusamise tagajérjel
kantud reaalseid rahalisi kulutusi, nditeks raviarved voOi kiusajate poolt rikutud asjade
asendamise kulud. Kahju voib olla ka mitterahaline, n6 hingeline kahju. Hinna
alandamine tdihendab seda, et kui pool on votnud vastu lepingu mittekohase tditmise, siis
vOib ta alandada tasumisele kuuluvat hinda. Kuna selle diguskaitsevahendi kasutamiseks
oleks vaja teada mittekohase tditmise (kiusamisega laagri) viirtust, on selle kasutamine
enamiku kiusamisjuhtumite puhul ebatdenidoline. Lepingust taganemine, erinevalt teistest
eelpoolnimetatud odiguskaitsevahenditest, tdhendab lepingulise suhte ldpetamist. Kui
lepingust on taganetud, siis leping enam ei kehti. Poolte vahelt tekib tagasitditmissuhe:
koik, mis on lepingu alusel juba saadud, tuleb tagastada. Kui ei ole vdoimalik tagastada,
siis tuleb hiivitada iileantu vaidrtus. Lepingust taganemine on suhteliselt karm
oiguskaitsevahend, seega on selle kasutamisele piirangud: lepingu rikkumine peab olema
oluline- nditeks on rikkumine oluline juhul kui rikutud kohustuse tditmine oli poole huvi
plisimise eelduseks lepingu tditmise suhtes. Tditmisndue tuleb kone alla siis, kui laager
veel kestab ja vanemal ei ole soovi last laagrist dra votta- siis vdib vanem nduda, et
edaspidi hoiduks laager lapse ohutuse tagamiseks kohustava lepingupunkti rikkumisest.
Oiguskaitsevahendeid vOib kasutada ka koos, kui nad olemuselt teineteist ei vélista.
Lepingust taganemine ja hinna alandamine on iihe poole kujundusdigused, see tdhendab,
et vastavate asjaolude esinemisel saab poole neid digusi eelkdige teostada kohtuviliselt,
esitades selleks avalduse teisele poolele. Loomulikult saab ka teiste diguskaitsevahendite
kasutamise soovist teatada teisele poolele koigepealt kohtuviliselt voi iiritada
kohtuviliselt kokkuleppele jouda, aga selleks ei ole seaduses formaliseeritud korda ette
nihtud.

Juhul, kui lapse ohutuse tagamist ei ole lepingus kohustusena sitestatud, voib lapsevanem
kiusamisjuhu puhul valida, kas tdendada, et kiusamine on kédsunduslepingu olemusest
tuleneva ja seaduses sitestatud hoolsuskohustuse rikkumine (seega siiski lepingu
rikkumine) ning minna edasi juba késitletud lepingulise vastutuse mudeliga, voi viita, et
tegemist on lepinguvilise Oigusvastase kahju tekitamisega. Kiusamisega voivad olla
realiseeritud nditeks jargnevad Oigusvastase kahju eeldused: kahju tekitamine isikule
tervisekahjustuse tekitamisega, kahju tekitamine isikult vabaduse vOtmisega, kahju
tekitamine isiku isiklike Oiguste rikkumisega (nt eraelu puutumatus) voi lihtsalt kahju
tekitamine seadusest tuleneva ndude rikkumisega.

Kui ldhtuda laagri garandiseisundist lapse suhtest, vdib tekkida olukord, kus lapsevanem,
kelle laps on kedagi kiusanud, esitab laagri vastu ndude alusel, et laager oli kohustatud
tagama, et tema laps kellelegi ohtu ei kujutaks. (Nditeks on kiusamise all kannatanud
lapse vanemad kiusaja vanemate vastu eelnevalt ndude esitanud ja kiusaja vanemad
nduavad sama summa hiivitamist laagri poolt).

Allikad: Karistusseadustik, Voladigusseadus
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Probleem: tagakiusamine Opetava koosseisu poolt

Tagakiusamise puhul Opetava koosseisu poolt rakendub tdpselt samamoodi laagri
kohustus last ohu eest hoida ja vastutus selle kohustuse rikkumise eest, nagu teiste laste
poolt kiusamise puhul.

Sellise juhtumi kahtluse puhul tuleb aga alati meeles pidada, et laps on siin suhtes
norgem pool. Seega ei tohi kahtlusele 14dbi sdrmede vaadata ega seda alahinnata. Selge, et
iheksal juhul kiimnest on ilmselt tegemist lapsepoolse valeviitega, aga just selle iihe
voimaliku Gige viite pédrast tuleb iga juhtumiga siivitsi tegeleda. Laagri tootaja, kelle
suhtes siilidistus esitatakse, on ju tdiskasvanud inimene ja temale on vdimalik asju
selgitada, ka seda, et uurimismenetlus sellise juhtumi puhul on vajalik standardprotseduur
ja see ei ndita todandja poolset isiklikku suhtumist vdi usalduse puudumist, kiill on aga
hidavajalik, et viltida hilisemaid vditeid, justkui laager oleks kditunud hooletult ja
lasknud dpetava koosseisu poolsel kiusamisel takistamata jatkuda.

Opetava koosseisu poolt laagriliste kiusamise juhtumite drahoidmiseks oleks otstarbekas
sdtestada laagritootajatega sOlmitavates toolepingutes tootaja kohustus kaitsta laagris
olevate laste huve/seista laagrielanike heaolu eest vms. Sitte sonastamisel tuleb tdhele
panna, et sellega ei kahjustataks tootaja digustatud kasvatuslikku piadevust, néiteks lisada,
et tookohustuste hulka kuulub ka korra ja distsipliini tagamine laagris ning vastavate
meetmete tarvitamine sel otstarbel.

Opetava koosseisu liikkme poolt laagrilise kiusamine on nihtavasti tolgendatav
tookohustuste  jimeda rikkumisena, millele vdib  jirgneda mdne kohase
distsiplinaarkaristuse kohaldamine, sh tddlepingu l0petamine vastavalt tddtajate
distsiplinaarvastutuse seadusele. Lisaks vo0ib taolise kiusamisjuhtumi kvalifitseerida ka
niiteks EV toolepingu seaduse § 85 Ig 4 jirgi tootaja mittevastavuseks oma ametikohale
puuduliku todoskuse tottu, seda sOltumata vastava sitte olemasolust toolepingus. Kui
pedagoogilise ametikoha pidaja ei suuda viltida erapoolikut suhtumist Opetatavate suhtes,
saab seda kindlasti lugeda puudulikuks téooskuseks. Tuleb aga silmas pidada, et tootaja
toolt vabastamiseks mittevastavuse tottu on vajalik etteteatamine, mis ei ole otstarbekas
olukorras, kus Opetava koosseisu litkme tegevus laagrilised ohtu asetab.
Mittereageerimine kindlaks tehtud tagakiusamisele voib olla aluseks kahjuhiivitamise
ndudele, nagu eelpool kirjeldatud.

Kuigi lapse kiusamine pedagoogi poolt tundub kiill vdiritu teona, ei ole see seda otseselt
EV toolepingu seaduse § 86 p 8 mottes. Selle sitte alla on diguspraktikas liigitatud pigem
sellised juhtumid, kus Opetaja hoiab kooli ruumides pornograafilist materjali voi rduskab
linnas alkoholijoobe seisundis vms.

Allikad: Eesti Vabariigi toolepingu seadus
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F. Laagrileping: mis seal kindlasti olema peaks?

Laagri ja laagrilise vanemate vaheline digussuhe pohineb nendevahelisel lepingul,
mistottu selle lepingu tingimused méiravad kindlaks nii laagri digused kui ka kohustused.
Samuti voib laagrilepingust tuleneda tiiendav tsiviilvastutus nt leppetrahvide, viiviste jmt
niol. Sestap tuleb hoolega kaaluda, mida laagrileping peaks sisaldama. Allpool on loend
voimalikest lepingulise suhte aspektidest, mis tuleks lepingus reguleerida.

1. Lepingu pooled ja poolte kontaktandmed
Lepingu eseme kirjeldus, st mida laager kohustub pakkuma. Laagrileping
ei tohi vilja nidha nagu majutusleping vmt kestvusleping.

3. Osalustasu suurus ja selle maksmise kord. Voib mérkida, et laager ei vota
laagrilist vastu, kui tasu on digeaegselt maksmata

4. Laagrilise kohustus laagri sisekorrareeglitest kinni pidada ning tegevus

juhul, kui laagriline rikub laagri sisekorda — voimalus laagriline koju saata,

kusjuures nt sitestada, et laagri osalustasu ei tagastata, kui laagriline

laagrist ise omal soovil enne vahetuse 10ppu lahkub voi saadetakse laagrist

dra koduigatsuse voi distsipliinirikkumise tottu. Viimase juhtumi puhuks

on nihtavasti otstarbekas sétestada, et lapsevanem peab kindlustama lapse

laagrist draviimise mingi konkreetse aja jooksul arvates sellest, kui talle on

teatatud, et laps laagrist koju saadetakse

Nende isikute nimekiri, kes on digustatud last laagrist dra viima

6. Lapsevanema teavitamine laagri programmi osas, eriti puutuvalt erinevate
ekskursioonide ja ohtlike atraktsioonidega. See on vajalik, et hiljem
viltida iillatunud siitidistusi lapse vanema tahte vastases draviimises
(ekskursioon) vdi tema tervise ohustamises (nt korgseiklusrada voi
lasketiir)

7. Laagri teavitamine erinevatest laagrilise tervise ja kéditumisega seotud

isedrasustest, nt toitumispiirangud vmt.

Vodimalikud vastutuse piiramise klauslid

9. Laagri digus laagrilise asju ldbi vaadata ning kontraband hoiule vétta.
Kohane on ka loend keelatud esemetest

10. Viited erinevatele dokumentidele, nt laagri sisekorraeeskiri, infobroshiiiir
vmt.

e

*
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